amk iskemlesindeki kadin samg
siizer, parmagim itham edici sekilde
uzatir ve yiitksek ve emin bir sesle: «lste
bu adam! Evet o! Onun yiiziinii higbir
zaman unutamam!» der. Iste size etkili
bir tamkhbk. Bir cinayetin tek gorgii ta-
nigi caniyi tammmlamistir, Ama acaba ger-
cekten onu teshis edebilmis midir?
Belki oyle, fakat belki de yamlmistir;
gorgii tamkhfh giivenilir degildir. Adli
arastirma ve deneyler bir sugun gorgii
tamgimn normal bir insana kiyasla baska
durumda oldugu ve bagka tiirlii davran-
digimi ortaya koyan yeterli deliller sag-
lamaktadir. Insan algsi, hernekadar tec-
riibelerimizden bellek yaratmaga yariyor
ise de, kink - dokiik ve piiriizliidiir. Her-
hangi bir arastirma sirasirda veya mabh-
kemede tamifiin genellikle adeta bir teyp
rolii oynamas: beklenir: bandinda ciir-
miin olaylarinin iz biraktijn  bir teyp.
Iddia makam; depolanmis gerceklerin ve

sahnelerin sondajim yapar, yani ramgin
kayit cihazinin isler durumda olup ¢lma-
digim1 tesbite cahisir, Savunma avukat
tamiga sorular yonelterek teypte bozuk-
luk, kayitda bosluklar oldugunu goster-
megie cahisir. Her iki taraf, genellikle ta-
mgin kendisi de herseyin kayita alindi-
fina ve soru-cevap ile sonradan yeniden
crtaya serilecefiine ve sahte goriiniisiin
cokertileceffiine inamrlar,

Gozlerimizle teshis ettiklerimize dayalt
aragtirma yapanlanmiz yvamlgiyi redde-
der. Bu, idrak sahibi insan hakkindaki
19. asir goriistinii yansitmaktadir; fiziki
diinya ile insan beyni mekanizmalan
arasinda paralel kuran goriisii. Halbuki
insan idraki daha karmasik bir bilgi-is-
lem mekanizmasidir. Bellek de Gyle. Bir
kazay1 goren veyva bir suga tamk olana
scnradan ne gordiigii sorulsa =ani cevap»
veremez. Belleffiine dayanmak zorunda-
dir; tilm simrhhklan ile de olsal Sinmir-



hhk ahsilagelmis glinlilk faaliyetlerde
onemsiz olabilir. Bir kimse pek de gi-
venilir degilse, gordiiklerini naklederken
gercekleri biraz kendince sekillendiriyor-
sa bu ekseriyetle ¢cok bir sey ifade etmez.
Ama o kimse bir tamk ise kusurluluk
onem kazamir. A

Insan bellegi ve algis1 segici ve yapic
olarak etkili sekilde isler. Cornell Uni-
versitesinden Ulric Neisser'in de soyledigi
gibi: «ne algi ne de bellek kopya edici-
dir», Alg1 ve bellek karar verici islemler
olup bir sahsin kabiliyetleri, Gzgecmisi,
tavirlan, hareketleri ve inanglan; cevre
ve nihayet denenen hatirlama usulii ile
etkilenir. Gozlemci pasif bir alic1 ve ka-
vit ediciden ziyade aktiftir, Bilgi kinn-
tilarmi yeniden kurup degerlendirmek su-
retiyle gbrmiis oldugu hakkinda sonuclar
gikarir, Duyularina ¢arpan bilgilerin gok-
lugu ile kesin olmak arzusu yamsira,
baskalanmn kendisinden bekledigi sekil-
de olmak ve onlarin goziine girmek ar
zusundadir. Onun igin gdz, kulak ve diger
duyu organlan, fiziksel olduklan kadar
sosyal organlardir,

Duyu organlarimin kabilivetlerini inge-
leyen psikologlar, yamlmaz gézler ve ku-
laklar ile 151%a ve sese cevap verebilen
wideal gozlemci» den bahsederler, halbuki
bilivoruz ki ideal gozlemci mevcut degil-
dir. Biz, yamlmalardan ve sapmalardan
uzak «ideal fiziki gevre» den bahsederiz
fakat biliriz ki, boyle bir cevreye ancak
laboratuvarda ulasilabilir. Ben ve is ar-
kadaslanm New York Sehir Universitesi
Brooklyn Kolejinde, birtakim faktorler
ayirdik ve bunlarin bir kimsenin bir defa
gordiigii olaylann tamamim anlatma ve o
vak'aya karigan kimseleri yine tam bir
dcgrulukla teshis etme ve oOzgii kabili-
yetini smirladifim gérdiik.

Giivenilir olmaz olusun ilk nedenleri,
orijinal durumun ortaya cikisinda gozle-
nen olaylarin tam@a o an igin dnemsiz
gelmesindedir. Bir sug yerine ve yakinina
birisi konularak, 6rnegin, tamklara genel-
likle, olaya 6nem vermedikleri, herhangi
bir normal giinden normal bir olay1 ola-
rak soyle bir gordiikleri olayda bu itham
olunan kimseyi hatirlayip hatirlamadik-
lann sorulur. 1895 gibi eski bir tarihte
J. McKeen Cattell bir deney yapmis ve
ogrencilere hergiin gelip gectikleri vol
iizerinde okula giderken karsilastiklan
insanlan, yerleri ve olaylan tarif etme-
lerini istemisti. Raporlar eksik ve giive-
nilir defildi; bazilari ashinda &nemli ol-
mayan teferruata kagmisti. Ufak olaylar

bir kimsenin secici dikkatini tamamen
harekete gecirmesine neden olmaz.
Gozlem devresi uzunlugu, surasi agik
ki, bir kimsenin dikkat ettigi Ozelliklerin
adedini simirlar, Amimsamag denemek
tizere bir tachistoscope yani bir perde
iizerinde bir goriintiiniin belirme siiresini
kontrol eden degiisken-hizhi objektif ka-
pakh bir projektor kullamldifinda en kisa
siirenin az inmamilir teshis ve anmimsama
verdii goriilmiigtiir. Yine de, hizh géz
atmalar gorgii tamkh@ beyanlannda
miisterek noktadir, ozellikle simsek hiz
ile gegen, tehdit edici durumlarda.
Genellikle mesafe, zayif aydinhk, hzh
hareket veya kalabaliin bulunusu dikkat
isleminin etkili olmasimi onler. Bir olay-
da bir polis zenci olan sam bir baska-
simt vururken. her ikisinin bulundutu
40 metre uzakhktaki kapi aralifinda gor-
diifiine tamkhk etmisti. Savunmaya yar-
dimc1 olmak iizere polisin tarif ettigi yeri
oylesine kotii aydmlatilmms bulduk ki,
yiizii gormek soyle dursun bir kimsenin
hayalini segmek bile zordu; aletli olgiiler
gosterdi ki, goze diisen 151k bir mum 151-
ginin beste birinden azdi. Savunma, [o
tograflar ve 151k kavyitlan vererek miisbet
bir teshisin ¢cok muhtemel olamayacagim
gosterdi. Jiri iiyeleri su¢ islenen yere
gittiler, iiyelerden birini kapida durdur-
dular, yiiziinii teshis edemiyeceklerini an-
ladilar ve samipn sugsuz buldular.
Tamgm kendisi bashca glivenilmezlik
kavnagidir. Bir defa, o gozledigi szyi ger-
ginlik altinda yapiyordur. Bir kimsenin
hayat: veya saghg tehdit clunuyorsa kalp
atisinda hizlanma, solunum artmasi, kan
basincimin yiikselmesi ve adrenalin art-
masi ve enerji birikimi seklinde fiziki
reaksiyonlar olur ve o kimseyi hizli ko
san, dogiisen, ¢ok agir yiik kaldiran ve
boylece giivenini ve hayatta kalmasim
saglayan bir kimse yapar. Asil Onemli
olan nokta mamafih, son derece gerginlik
altindaki sahis normal olarak giivenilir
tamkdan bagka birisidir, Deneysel sart-
larda bir gozlemci, eger gerginlik altinda
ise, teferruat1 daha az hatirlamak kabili-
yetinde, telefon numaralanm okumakta
daha az kusursuz, isaretleri sezmekte da-
ha az emindir; dogal olarak kendi giive-
nine ve emniyetine ¢evrede esas olmayan
unsurlara oldugundan daha fazla dikkat
eder. Hava Kuvvetleri ugucu psrsoneli
ile yaptiim arastirma hatta yiiksek efi-
timli kimselerin dahi gerginlik altinda
gozlem bakimindan zayif olduklarnm dog-
ruladi. Gerginlik aninda fiziki cevap do-
guran asil tehdit edici sey, o zaman igin
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en onemli oldugundan, hatirlanabilir; ra-
kat diger teferruat, Ornefin giyim ve
renkler o kadar acik¢a hatirlanamaz; za-
man tahminleri 6zellikle abartilmagtir,
Gozlemcinin fiziki durumu genellikle
bir faktérdiir. Bir kimse agikga kavra-
mak icin belki ¢cok yash, ¢ok hasta veya
gok yorgundur; yahut da sadece gerekli
melekeden yoksundur. Olaylardan birinde
kirmuzimin tonlarna tanikhik eden sahisin
biiyiik jiiriye renk-korii oldufunu itiraf
ettigini gordiim. Mahkemede onun bariz
sekilde esas renklerin ikisini gorebildigini
veya kirmmizi - yesil renk-korii oldugunu ve
boylece optik delillere dayanan bilgiler
cercevesindeki tamikhginin uydurma ola-
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bilecegini ileri siirdum. Davaci delillerin
reddi igin onun gdz doktorunun davet
edilmesini istedi ve doktor tamgin esa-
sinda renkleri hi¢ ayirdedemedigini bil-
dirdi. Agikgas1 tamk sehadetindeki bos-
lugu ‘doldurnyondu.’, Renk korleri giinliik
hayatta birbirinden ayirdedemedikleri
renklerden bir méand, bir sonug¢ c¢ikanr-
lar, tam@in yaptifn da bir bakima oydu.

«Egitim» veya beklenen'in yargiy1 da-
ha etkili nasil yaptifa iizerinde psikolog-
lar yaygin arastirmalar yaptular. Har-
ward Universitesinde 1930'larda Jerome
S. Bruner ve Leo Postman tarafindan
vapilmig klasik bir deneyde gozlemcilere
birkag saniye olmak iizere oyun kagitlan



gostererek kag¢ tane maga oldufunu sor-
dular. Kisa bir bakistan sonra gozlemci-
lerden ¢ofu fi¢ tane oldugunu bildirdi
Halbuki macalar bes tane idi; ne var ki
ikisi ahisilmis olan siyah rengin disinda,
kirniziya boyanmusti, Insanlar siyah ma-
ga'ya oylesine ahigiknlar ki, kagitlara dik-
katle bakmak igin vakit kaybetmemigler-
di. Ayni sekilde bir tamk da Gyle sart-
lanmistir ki, olmas: gerektigini diistindii-
gii icin wlmanny wakialam ve olaylan
varmigcasina rapor edebilir,

Tarafgirlik ve onyargilar da bu once-
den bekleme en az gekici sekliyle belirir.
Soyulan bir sahlis «zenciler» tarafindan
hilcuma ugradigim bildirebilir ve pesin
hiikiim nedeni ile bir zenciyi digerinden
ayiramaz, («bence onlann hepsi bir» der).
Bu olayin incelenmesinde Harward Uni-
versitesinden Gordon W. Allport ve og-
rencileri bir yeralti trenindeki birkag ki-
sinin, ki bunlarin arasinda oturan bir

zenci ile, elinde bir ustura bulunan ve
ayakta duran bir beyaz adam bulunuyor-
du, kisaca baktilar, bakanlardan % 50'si
sonradan, jiletin zencinin elinde oldugu-
nu soylediler, Ciinkii fikrisabit haline ge-
len sey zencilerdeki siddetin sembolii olan
usturanmn  zencinin elinde bulunabilecegi

idi. Pekgok kimse baz fikrisabitleri de-
polar ve sonradan bunlar iizerinde idrak
yoluyla kararlara vanirlar, Bu sabit fikir
ler de pesin hiikme gotiiriir insanlan :
Bir kadinin kullandifi otomobilin yaptifx
kazada tamk gordiiginii degil, kadin sii-
riictiler hakkindaki koklesmis yargisi ne-
deni ile disiindiigiinii soyleyebilir,

Istediggimiz veya gereksedigimizi gor-
me egilimi sayisiz deneylerle isbatlanmig-
tir. R. Levine, Isador Chein ve Gardner
Murphy vaptiklari deneylerde goniilliileri
24 saat ag birakip, bir perde iizerine ak-
sedilen ve net olmayan slaytlarda «gor-
diiklerisni rapor etmelerini istediler. Ag
birakilma siireleri uzadik¢a net olmayan
slaytlarda «yiyecek» gordiiklerini rapor
etmeleri de o nisbette artti. Washington
Universitesinde yiiriittiigiim bir inceleme-
de bir ogrenci her tarafim orten siyah bir
torba giyip birgok simfa girip gkt
Scnra o simflardaki ogrencilerden torba-
nin igindeki sahsi tarif etmeleri istendi-
ginde : torba ile kaph seklin bir zenci,
«bir kafas, baska irktan birisi, v.s. oldu-
gunu soylediler, Yapilan difer testler de
gosterdi ki, tarifler her tamgin kendi ih-
tivag ve nedenleri ile ilgilidir,

=
e \“’rj~
__\»% 8

(54




Gazeteciler ve psikologlar insanlarn,
yasadiklan1 yerlerin yakinminda 6nemli bir
tarihi olay oldufu zaman orada olmasa-
lar dahi, orada imisler gibi egilim gbster-
diklerine dikkat ettiler, Bu gibi kimseler
ilging goriinmek, tarihin kiigiik bir par-
cas1 olmak isterler,

Birgok aragtirmamin dogrulachigh bir
gercek de sudur: insanlar zaman asim
nedeniyle isittiklerini ve duyduklarim
unuturlar, Giinliik vasantilan ile dylesine
mesguldiirler ki, bir zamanlar isitmis
veya gormiis olduklarina dikkat bile et-
mezler; zaten bunlarin tam olarak hatir-
lanmas: da esas itibariyle gereksizdir.
Polisin, bir vak'ay1 aydinlatmak igin gos-
terecegi resimler, vak'adan gecen zama-
mn uzunlugu oraninda, daha az teshis
edilecektir, Zamanla, &rnegin, bosluklar
taklit doldurmalar olur: tamam olmayan
veya parga parga bir goriintii, daha sonra
gozlemci  tarafindan  «biitiinlestirilirs.
Allport 6grencilerine eksik bir geometrik
sekil gosterip bir ay, lic ay sonra (bk.
sekil), sekli gizmelerini istedi : Once sekli
oldugundan daha simetrik yaptilar, daha
sonra da onu eskenarhh iicgen seklinde
gizdiler. Bu bulgu cesitli sekiller ile tek-
rarlandt ve insanlarin hatirladiklarim
«geligtirip» daha mantiki sekle sokma
egilimleri belirdi.

Cinayet vak'alarinda gorgii tamklarmn
raporlarimn analizinde eger tamk, polis
raporunu dinledikten sonra jiiri tarafin-
dan sorguya cekiliyorsa raporlarin daha
dogru, daha tam ve daha az karmasik
oldugu goriildii. Bosluklar1 doldurma is-
lemi hatirlamak igin etkili bir yoldur,
fakat giivenilir olmavyan teshise de sii-
riikleyebilir : tamk bellegini mevcut zan-
Iilar veya resimlere uydurmaga kalkabi-
lir; bu onun yalancibfindan degildir;
bellegini bozdugunun veva yeniden insa
ettiginin farkinda bile olmayabilir. Vic-
danlh olmak gayreti ile hatirladiklarimin
bir kismum icat edip soru soranlara kar-
makangik hatiralannm anlasilir hale koy-
maga calisabilir. Sorular da bizzat bayle
icatlar1 koriikleyebilir. Washington Uni-
versitesinden Beth Loftus filmi alinmis
bir otomobil kazas: hakkinda sorulan so-
rularin anlamsal degerlerini degistirmek-
le tamklarin raporlarimn nasil tahrif ol-
dugunu gdstermistir, «carpmak» yerine
sezilmek» kelimesi kullamilarak tamklara
bir scru yoneltildiginde hizin ¢ok fazla
oldugunu ve kirilmis camlar gordiiklerini
soylediler, halbuki camlar kimlmamst:

Adaletsizce uygulanan sorgular genel-
likle hata dogurur. Bir siipheliyi teghis

igin tamgin kabiliyetini yoklamak iizere
fotograflarin siralanmasi veya tertiplen-
mesi birgok psikologun ayni fikirde ol
dugu kritere gore adaletli veya adaletsiz
diye analiz olunabilir, Adaletli uygulama-
da fotogiraflar Oylesine dikkatle tertiple-
nir ki zanhy! gérmemis kimse tarafindan
biitiin yiizlerin segilme sansi esit olsun;
sadece tahmine dayanan bir kimseyi sa-
sirtacak sekilde yiizler yekdigerinin ve
zanlinin tarifinin aynidir; deneme, soru
sorulmadan veya herhangi bir imada bu-
lunulmadan yapilir. Hemen daima fotog-
raf siralapmalarn dikkatsizce birarava
toplanmakta veya hattA pargalar biraraya
getirilmektedir. Eger, Ornegin, bes resim
varsa, se¢me tahmine dayaniyorsa, segil-
me sans1 da beste bir olacaktir.
Mamafih, genellikle de tek bir resim
—zanlimin resmi— gerive kalmaktadir.
Siddet taraftan1 Zenci Angela Davis vak'a-
sinda dokuz fotografhik bir seri kullanildi,
hiiviyeti tesbit igin, bunlara samgin agik-
hava mitinginde cekilmis iic resmi, nii-
mayis yapan bagka kadinlarin polis tara-
findan cepheden gekilmis iki resmi, 55 ya-
sinda bir kadin ile digerlerinin resimleri
dahildi. Resimlerden besini bir tanigin
sacma olarak ayirmasi bdylece denenen
resimlerin, {igii Miss Davise ait olmak
tizere dorde inmesini kolaylastirdi. Bu
nedenle de ihtimal % 75'% iniyor ve bir
tamgin onu goérmii§ olsun veya olmasin
resmini se¢mesi kabil oluyordu. Béylesine
bir deney bir psikolog icin anlamsizdir
ve mahkemede kullamlacak bir delil
olarak da muhtemelen kusurludur.,
Bellek iizerindeki arastirma yine gis-
termigtir ki, diizenlenen fotograflardaki
bir husus, Grnegin elbise, 1irk, boy uzun-
lugu, cinsiyet veya fotojenik olup olma-
mak, farkli ise, o resmin digerlerinden
secilmesi ihtimali fazladir. Test denebil-
mesj igin béyle bir deneme yeterli sekild=
sasirtici degildir. Bir ogretmen basarih
olmak i¢in dogru cevabi bilmeysn kimse
icin birbirine benzer goriinen gesitli ce-
vaplar alabilecegi cok yonlii segme testi
uygulayabilir. Polis resim tanzimi ve s1-
ralamasi da buna benzer; testi tertiple-
mede eger kaideler bilmemezlikten geli-
nirse, bu testler giivenilir olmazlar,
Resim se¢gmeleri imadan uzak clamaz.
Bir sahs: tesbit igin polis tarafindan ge-
tirilen tamk bir sebeple oraya getirildi-
gini diiglinmektedir : ya vetkililerin akhn-
da veya halen tutuklanmis bir zanli oldu-
gunu bilir. Onun igin de, kendisine goste-
rilen resimler arasindan birini segmesi
gerektiffini diisiiniir. Gorgii tamklarmn



tanimlamalan hakkinda temel kitaplarin
tiimii tamga hicbir ima, ikaz veya bas-
kida bulunulmamasim égiitler, fakat cinai
scrugturmalarda benim edindigim tecriibe
gayretkes polislerin ¢opu kez kotii mua-
melede; atlanan resim ig¢in «emin misi-
niz ?» gibi ihtarlarda ve tanik yanlhs yap-
tif1 zaman ikazda bulunduklan, «dogru»
resim secilince ilgi gosterdikleri yolun-
dadir.

Hemfikirlik bir diger zorlu etkidir. Iki
—veya 10 veya 100— ayni fikirde tamgin
bir tamikdan daha iyi oldugunu bekleye-
bilirsiniz. Mamafih karar esligi iki tarafh
kiig gibidir: insanlar gercekte oldugu
gibi yanmilgida da birlesirler. Genis bir
arastirma sonuglari gostermistir ki, bir
gozlemci g¢ofunlugun kararlarina uyar,
hatta o ¢ogunlugunkiler yanhs olsa bile.
1950'lerde Swarthmore Kolejde Solomon
E. Asch yapilan denemede yedi gozlem-
ciye iki dogru gosterilerek hangisinin
daha kisa oldugu soruldu, Deneme yapa-
nin once ayarladign alti kisi uzun olan
dcgruya kisa dedikleri i¢in acemi olan
vedincj kisi de ayni seyi tekrarladi. Ger-
¢ek karsisinda hem de dogru cevap ver-
dikleri takdirde herhangi bir problemlsri
clmayacagi halde cogunlukla cevap boyle
oluyordu (Bak. «Opinions and Social
Pressure» by Solomon E. Asch; Scientific
Ainerican, 1955),

Brooklyn Kolejde dgrencilerimden bir
grup smifta bir «sug» temsil ettiler ve
seyredenleri gruplara ayirarak zanlinin
tarifini istediler. Grup tarafindan yapilan
tarif fertlerin tek tek yaptiklarindan daha
eksiksizdi, fakat dogru olmayan klise ha-
linde teferruatin yakistinlmasiydi.

Denemeyi yapan sorumlularin mevkii-
ne gore imalar da artar. Laboratuvar
arastirmasinda bunu gayet agik gordiik :
denemeyi yapan ne kadar yash, yiiksek

mevkili ise, iyi givinmigse veya iiniformal
ise veya hatta hos bir gen¢ hamim ise
tesire kolay kapilma ve davranig degisik-
ligi daha ¢ok oluyordu,

Bilimsel aragtirmalarda oldugu gibi,
cezai aragtirmalarda da bir teori karsik-
g1 agikhga kavusturmada giiclii  bir
alettir, fakat eger kisler, belki de farkina
varmaksizin, gergekleri teoriye uydurmaga
kalkarlar ve vakalarin asil anlamlanm
gormemezlikten gelirlerse o zanam o,
baska méana vermege ve giivenilir olma-
maga da vyol acabilir.

Birsey sdylemek igin bask: altinda ol
dugunu hisseden gorgii tam@ bellegini
tecriye uydurmaga calisabilir. Harward'
tan Robert Rosenthal bu etkiyi inceledi.
Bir seri fctograf arasinda bir «basarilis
yiiz segmeleri istenen taniklar, dogru ola-
ni secemediler fakat deneyci sonucun ne
clmas: gerektigine dair asistanlarina ima-
da bulundu, onlar da segicilere bilingsiz
de olsa, hangi resmi sececeklerini az ¢ok
belli ettiler, béylece sonu¢ amirlerinin is-
tedigi gibi oldu, Yani herhangi bir test
ayni zamanda bir sosyal his ahs-verigidir.

Dogrulugu dlgmek igin tam &lgii bulu-
namaz, ¢iinkii birbirinden farkh birgok
hata vardir ve bunlardan bazilarn tamfin
SOrguyu yapani memnun etme arzusundan
dcgabilir. Yaptifimiz birgok denemeden
scnra Massachusetts Teknoloji Enstitii-
siinden John A, Swets'in tanifin durumu
ile ilgili olarak benimsedigi bir isaret
kesif teorisi uygulamasi kararlagtirdik.

Brocklyn Kolejdeki arastirmamzda
Lynne Williams ve ben farzolunan bir sug
hakkirda bir film gosterdik ve seyircilere
kaza hakkinda 20 dogru, bir o kadar da
hatali ifadede bulunduk. Bu ifadelerin
dogru olup olmadifina gore «evets veya
«hayir> demelerini. istedik. Hatali ve ha-
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tasiz cevaplar islendikten sonra ortaya
bir egri ¢ikti: alic1 - islem - egrisi. Hatali
ve hatasiz cevaplan esit olan sahsin yani
cevaplarinin gergekle iliskisi olmayanin
egrisi diizgiin diyagonal oluyordu, Ku-
sursuz bir tamgn sozleri hep yerinde
oluvor, hi¢bir hatali sozii bulunmu-
vordu, Gergek kimse ise bu ikisinin
arasina diisiiyordu. Gorgli taniklarinin
dogrulugunu ve giivenilirlilifini etkileyen
cevresel sartlar. baski, zihni durum, sorgu-
cevapta tarafgirlik, yas, cinsiyet ve sos-
yal, irki ve ekonomik gruplarin hakkin-
daki c¢esitli hipotezleri olgmek igin bu
efriler fonksiyonunu kullamiyoruz,

Insan idraki iizerindeki psikolojik aras-
tirma 19, asir kaydedici- makine kivas-
lamasindan bugiinkii cok daha insani ve
¢cok daha faydal segici-isleyici kompleks
anlama sekline doniigmiistiir. Is arkadas-
lamim ve ben dyle hissediyoruz ki,-psiko-
loglar cagdas arastirma metodlarim ger-
cek diinya problemlerine yonelterek ve
mahkemelerde agikga konusarak adalet
mekanizmasina aranan katkida buluna-
bilirler.

Gorgii tamkhfimin pek de giivenilir
olmadigi hakkinda bundan 80 yil dnce

Hugo Miinsterberg'in ortaya attifh temel
bulgulara ragmen, bir vak'ayamin aydin-
latilmasim  gorgii tamkbfina dayandir-
mak ve bu tamkhgin, ikinci derecede de-
lillerle clan tamkhga iistiin olduguna Ji-
riyi ikna etmekte hédld devam edilmek
doggrusu cesaret kimcidir. Her iki cesit
tamkhgin da yamlgiya agik oldugu bir
gercektir. Ifkinci derecede delillerle ta-
nmikhik bir teorive dayamr ve sorguya
agiktir. Gorgii tamkhffi da insanoglunun,
hem de hemen her zaman baskalarinin
yarchmi ile kurdugu, teoriye dayanmir.
Daha once belirtildigi gibi iistelik bu teo-
ri uyumlanabilir, sahsa gore degisebilir,
sosyal baski altinda kalabilir, bu neden-
lerle boylesine bir tamkhf sorgusuz ka-
bullenmek akillica olmaz. Tamikhigin ger-
¢ek olmadign gerekgesiyle reddedilmesi
icin siipheler varsa buna karar vermek
Jiiriye diismektedir. Onun icin Jiiri tiye-
leri tipk: diger delillere dayali tamkhkta
oldugu gibi gorgii tamkhfinda da siiphe-
ler olabilecegi yolunda uyarilmalidir,

SCIENCE AMERICAN'dan
Ceviren : Ruhsar KANSU

ilim evreninde «Boyut» denilince,
B kisaca, «belirli bir yone uzammsin
anlatilmak istenildigini ¢ok iyi biliyorsu-

nuz. Insanlar, cevrelerinde bulunan ci-
simlerin, $u va da bu yondeki hareket-
lerini saptayip degerlendirebilmek igin,
bu «uzanimsi, «boyut» olarak tammla-
may: uygun bulmuslardir. Bu nedenledir
ki, Matematik biliminde, ¢izgiler, «Tek
Bovutlu»; viizeyler, «Iki Boyutlu» ve ha-
cimler de «Uc¢ Boyutlu» olarak tamim-
lana gelmektedir.

Cagimiz basina gelinceye dek, cisimle-
rin, yeryiiziindeki hareketlerini inceleyen
Fizik Bilginleri ile, cisimlerin, gokyuiziin-
deki harekstlerini inceleyen Astronomi
Bilginleri, bu «Uc¢ Boyut» icinden deger-
lendirmede bulunmaya caba gostermis-
lerdi. Ancak, biitiin titizlige ve dikkatli
calismalara ragmen, cisimlerin hareketle-
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rini degerlendirmede, eksik bir nokta ol-
dugu goriiliiyor ve zaman, zaman da, bii-
yvik hatalarla karsilasildii oluyordu.
Coziim yollar1 aramyor, yeni denklemler
kuruluyor ve bu denklemlerde «bilinme-
yen sayislara yer verilerek c¢oziim ola-
naklar deneniyordu. Fakat. gene de, ke-
sin bir bilimsel sonuca vanlamiyordu.
Einstein, «Yeni Boyut» hakkindaki go-
riiglerini ortaya atmadan &nce, tipki, di-
ger bilginler gibi, «cisimlerin hareketleri»
konusunu ele almis ve bu hareketlerin,
bizlere «yansimasi»nda, baska etkenlerin
de ise kangabilece§i iizerinde durmustu.
Uzun calisma yillan sonunda, cisimlerin
hareketlerini degerlendirmenin, o cismin
iginde bulundugu «Uzam» ve «Zaman»a
bagh oldugunu gordiigiinden, ise, bu
«Uzams ve «Zamanw birlikte ele alarak
baslamisti. 1905 wilinda, bu konuda ilk



