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21. yüzy›l›n ortalar›na do¤ru dünya nüfusunun yar›ya yak›n bölümü su k›tl›¤›
çekecek. Ülkemiz aç›s›ndan bakt›¤›m›zda, su sorunu bizleri de çok u¤raflt›racak;

çünkü Ortado¤u ülkeleri, özellikle Ürdün, ‹srail, Filistin, Suriye ve Irak'la komfluyuz.
Türkiye, Güneydo¤u Anadolu bölgesinin en önemli iki ›rma¤›, yani su kayna¤› F›rat

ve Dicle üzerine temellenmifl, dünyan›n en büyük su projelerinden birine sahip.
Ülkemiz, bu iki nehrin suyunu, denetimi alt›nda tutuyor. Baz› güney komflular›m›zsa,
Türkiye'nin kendi sular› üzerindeki egemenli¤ini s›n›rland›rmak için, uluslararas› lobi

faaliyetleri sürdürüyorlar. Dolay›s›yla Türkiye için su k›tl›¤›, sorun de¤ilmifl gibi
gözükse de, ileride Türkiye'nin bafl›n› a¤r›tacak konular›n baflta geleni. Sorunun

çözümüyse su miktar›n› art›racak önlemlerin yan› s›ra, suya olan talebin
yönlendirilmesi ve denetimiyle ilgili politikalar üretmek ve su kalitesini koruyacak

köklü yap›sal de¤iflimlere yönelmek olacak. 



Güneydo¤u Anadolu Bölgesi, Tür-

kiye Cumhuriyeti'nin s›n›rlar› içerisin-

de bir bölge. Ama Ege, Akdeniz ya da

Orta Anadolu bölgelerine hiç benze-

miyor. Do¤as› da farkl›, sosyal yap›s›

da... Bölgenin göz alabildi¤ine genifl

arazileri, yani topra¤›, topra¤›n "yafla-

mas›" için de bol günefli, ve art›k suyu

var. Bu do¤al ö¤eler aç›s›ndan bakt›¤›-

m›zda dev bir potansiyel, bir zenginlik

ç›k›yor karfl›m›za. Ama bu potansiyeli

harekete geçirmek hep sorun olmufl

Güneydo¤u’da. Bu nedenle de bölge

y›llar y›l› hep geri kalm›fl. Y›llar önce

su olmad›¤› için ac› çekmifl, ama suyu-

na y›llar sonra kavuflmufl Güneydo¤u.

fiimdi baz› insanlar çok mutlu, baz›la-

r›ysa hâlâ mutsuz. Ama her iki grup

da suyu yönetmenin bir bilim oldu¤u-

nu, bunu ö¤renmek gerekti¤ini düflü-

nemiyor. Salt bu nedenle, Güneydo-

¤u'nun suyuna kavuflmas›, belki de

yar›m kalan bir mutluluk olacak. 

Bölge ekonomisi büyük ölçüde tar›-

ma dayal›. Ama, baflta sulama olanak-

lar›n›n yetersizli¤i nedeniyle, etkin

kullan›lamayan önemli bir tar›msal po-

tansiyel var. Ülkemizde sulanabilir ni-

telikte olan 8,5 milyon hektar tar›m

arazisinin yaklafl›k % 20'si olan 3,1

milyon hektar arazi, Afla¤› F›rat ve

Dicle havzalar›ndaki genifl ovalarda

bulunuyor. Ama uzun y›llar bölge yal-

n›zca bu topraklara sahip olmaktan

öteye gidememifl. Sonra bir an gelmifl,

k›saca "GAP" olarak an›lan bir sözcük

grubu ortaya ç›km›fl. 

GAP ya da Güneydo¤u Anadolu

Projesi, toprak, su ve insan kaynak-

lar›n› gelifltirerek, topyekün sosyo-

ekonomik kalk›nmaya yönelik enteg-

re ve sürdürülebilir insani geliflme il-

kesine dayal› bölgesel kalk›nmay› he-

defliyor. GAP, bölgenin yoksullu¤u-

nun giderilmesinde do¤an bir günefl.

Bu güneflle ulusal bütünlük sa¤lana-

bilecek; aç ve periflan insanlar son ç›-

kar yol olarak gördükleri kentsel

alanlara art›k göç etmeyecek. Bu

plans›z göç kontrol alt›na al›nabile-

cek, insanlar›n yaflam standartlar›

yükselecek.

Sürdürülebilir insani kalk›nma fel-

sefesi üzerine kurulmufl olan proje,

gelecek kuflaklar için kendilerini ge-

lifltirebilecekleri bir ortam vaadedi-

yor. Kalk›nmada adalet, kat›l›mc›l›k,

çevre korunmas›, istihdam, mekansal

planlama ve altyap›n›n gelifltirilmesi,

temel stratejisi. Herfley çok kusursuz

görünüyor GAP’ta. Ama GAP’ta yo-

lunda gitmeyen birfleyler, oldukça

önemli sorunlar var. Çok garip ama,

sorunlar›n kayna¤› yine su; suyun ge-

rekti¤i gibi denetlenmemesi. 

Proje kapsam›ndaki alanlar›n yak-

lafl›k % 55'inin sulu tar›ma aç›lmas›

planlanmakta. Projenin candamar›

su. Su tar›m› modernlefltirecek, mo-

dernleflme yaflam›n her alan›nda ken-

dini gösterecek. Ama GAP denen bu

sistemler bütününün planlanmas›,

kurulmas›, iflletilme ilkelerinin belir-

lenip harekete geçirilmesi, sistem un-

surlar›n›n boyutland›r›lmas›, soruna

yol açabilecek baflta gelen unsurun,

insan unsurunun izleme ve de¤erlen-

dirme yoluyla e¤itilmesi hep yar›m

yamalak kalm›fl.
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Baraj Projelerinin

Tarihsel Geliflimi
1936 Atatürk’ün emriyle F›rat Nehri’nde arafl-

t›rmalar bafllat›ld›.
1938 Keban bo¤az›nda jeolojik ve topografik

etütler baflalad›. Ak›m istasyonlar› oluflturuldu.
1954 DS‹ kuruldu.
1961-1971 1961’de kurulan F›rat Planlama

Amirli¤i "F›rat Havzas› ‹stikflaf Raporu"nu 1964’te
yay›mlad›. 1967’de tamamlanan "Afla¤› F›rat Pro-
jesi ‹stikflaf Raporu"nu, 1970’de haz›rlanan "Afla-
¤› F›rat Fizibilite Raporu" izledi. 1971’de de "Dic-
le Havzas› ‹stikflaf Raporu" haz›rland›.

1966 Keban Baraj›’n›n temeli at›ld›.
1974 Keban Baraj› hizmete girdi. 
1976 Karakaya Baraj› inflaat›na baflland›.
1980 Afla¤› F›rat ve Dicle projeleri GAP ad› al-

t›nda topland›.
1981 Atatürk Baraj› derivasyon tünelleri ve

fianl›urfa Tünellerinin inflaat›na baflland›.
1987 Karakaya Baraj› elektrik üretmeye bafllad›.
1990 Atatürk Baraj›’nda su tutuldu.
1992 Atatürk Baraj›’nda elektrik üretilmeye

baflland›.
1993 Birecik Baraj›’n›n inflaat›na baflland›.
1994 fianl›urfa tünellerinden Harran Ovas›’na

su verildi.
1996 Karkam›fl Baraj›’n›n inflaat›na baflland›.
1997 Kralk›z› Baraj›’n›n inflaat›na baflland›.
1997 Kralk›z› ve Dicle barajlar›nda su tutuldu.
1998 Batman Baraj›’nda su tutuldu.
1999 Karkam›fl Baraj›’n›n inflas› tamamlana-

rak elektrik üretimine baflland›. 
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GAP’›n Ortaya Ç›k›fl›

GAP, 1970'lerde F›rat ve Dicle ne-

hirleri temelindeki sulama ve hidro-

elektrik amaçl› projeler olarak planlan-

m›fl. 1980'lere gelindi¤inde de, çok

sektörlü sosyoekonomik bir bölgesel

kalk›nma program›na dönüfltürülmüfl.

Bu program sulama, hidroelektrik,

enerji, tar›m, k›rsal-kentsel altyap›, or-

manc›l›k, e¤itim ve sa¤l›k gibi alt sek-

törlerden olufluyor. GAP’›n su kaynak-

lar› program›, 22 baraj, 19 hidroelekt-

rik santrali ve 1,7 milyon ha alanda su-

lama sistemleri yap›m›n› öngörmekte.

Proje tamamland›¤›nda, y›lda 50

milyar metreküpten fazla su ak›tan F›-

rat ve Dicle nehirleri, üzerlerine yap›-

lan barajlar, tüneller, sulama kanalla-

r›yla Türkiye’nin toplam su potansiye-

linin % 28’ini denetimi alt›na alacak.

Baflka bir ifadeyle 1,7 milyon hektar

alan sulan›rken, 7 460 MW üzerinde

kurulu güç kapasitesiyle y›lda 27 mil-

yar kW saatlik hidroelektrik enerjisi

üretilecek. Toplam sulama alan›n›n,

Türkiye'de ekonomik olarak sulanabi-

lir alan›n % 20'sine; elektrik enerjisi

üretiminin de ekonomik olarak ger-

çeklefltirilebilir elektrik enerjisi potan-

siyelinin % 22'sine eflde¤er olmas›

planlan›yor.

GAP'›n sulama projeleri tamamlan-

d›¤›nda, yani 2010’larda, yüksek tar›m

ve sanayi potansiyeli, bölgede ekono-

mik has›lay› 4,5 kat› art›racak, 9-10

milyona ulaflacak bölge nüfusunun

yaklafl›k 3,5 milyonuna yeni ifl olana¤›

yaratacak. Sulanan alanlardaki genifl-

lemeye ba¤l› olarak bu¤day üretimin-

de % 90, arpa üretiminde % 43, pamuk

üretiminde % 600, domates üretimin-

de % 700, mercimek üretiminde %

250, sebze üretimindeyse % 167 ora-

n›nda art›fl sa¤lanacak.

Ama bölge halk›n›n fark›na vara-

mad›¤› ya da varmak istemedi¤i çok

önemli bir husus var. Bu kadar genifl

bir ürün deseni olmas›na karfl›n suya

kavuflanlar, yaln›zca belirli ürünlere

yönelmifl durumda. Örne¤in, sulama-

ya ilk aç›lan bölge olan fianl›urfa-Har-

ran Ovas›’nda yetifltiriciler neredeyse

tek ürün üzerine odaklanm›fl, yo¤un

bir biçimde pamuk tar›m› yap›yorlar.

Farkl› ürünlere yönelinmesi için baz›

giriflimler olmufl; örne¤in bölgeye

meyve fidan› getirilip sat›fla sunulmufl;

ama bunun pek yarar› olmam›fl. ‹flada-

m› Rahim Aky›ld›z bunun nedenini

flöyle aç›kl›yor: "Meyve fidanlar›n›n

geri dönüflü en az 2-3 y›l›k bir süreci

öngörüyor. Oysa pamuk, 150 günde

paraya dönen bir ürün. En kestirme

yol seçiliyor." Sorunlar yaln›z bu ka-

darla kalm›yor. Yanl›fl ve bilinçsiz su-

lama da söz konusu. Topra¤› bu so-

runlardan koruyacak önlemler de al›n-

mad›¤›ndan, yani tarlaiçi hizmetlerin

yetersizli¤inden dolay›, taban suyu-

nun yükselmesi, tuzlanma, erozyon,

yetersiz sulama suyu, hastal›k ve za-

rarl›lar›n artmas› gibi s›k›nt›lar devam
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ediyor. Sulama flebe-

keleri sulu tar›m› he-

nüz tan›yan, ve ifllet-

me, bak›m, yönetim

konusunda yeterli bil-

gi, beceri ve ekono-

mik düzeyde olmayan

sulama birliklerine

devredilmifl. Gerçekçi

su ücretlerinin belir-

lenememesi, özellikle

akrabalar›n kay›r›lmas›ndan ortaya ç›-

kan tahsilat oranlar›ndaki düflüklük

ve gelirlerin verimli harcanmamas›n-

dan dolay› sulama birlikleri, sulama

flebekelerinin iflletme, bak›m ve yöne-

timini gere¤ince yerine getiremiyor-

lar. Bu gerçekler 28 Kas›m 2000’de,

sulama konusunda meydana gelen

aksakl›klar ile afl›r› sulaman›n ve tek

tip ürün yetifltirilmesinin yarataca¤›

sorunlar›n tart›fl›ld›¤› bir toplant›da

fianl›urfa Valisi Muzaffer Dilek tara-

f›ndan dile getirildi. Bu söylenenler

ortaya apaç›k bir gerçe¤i ç›kart›yor:

Çiftçiler sulu tar›m teknikleri konu-

sunda yeterli düzeyde e¤itim ve ya-

y›m hizmetlerinden yoksunlar. Dola-

y›s›yla, cahil cüretkârl›¤›yla suya hük-

metmeye çal›fl›yorlar.

Bölgenin bat›s› (F›rat Hav-

zas›) ile do¤usu (Dicle Havza-

s›) aras›nda geliflmifllik aç›s›ndan

farkl›l›klar söz konusu. Bu durumsa

bölge halk› aras›nda huzursuzluklara

yol açmakta. Örne¤in, TÜB‹TAK’›n

geçti¤imiz y›l bölgede düzenledi¤i

Türkiye Tar›msal Araflt›rma Projesi

Sempozyumu’na Ad›yaman’dan kat›-

lan çiftçi Cafer Bey, "devletimiz bir

yolunu bulup Ad›yaman’›n ma¤duri-

yetini gidermelidir" diyor. 

K›rsal alandan kente göç nedeniy-

le oluflan h›zl› ve çarp›k kentleflme

özellikle fianl›urfa’da çok ileri boyut-

larda yaflan›yor. Bu konuda, fianl›ur-

fa halk›n›n en çok

yak›nd›¤› husus, iç-

me sular›na at›k

sular›n kar›flmas›.

Halk bundan dola-

y›, sürekli sa¤l›k

sorunlar› yaflad›k-

lar›n› söylüyor. 

GAP yat›r›mlar›-

na yeterli kaynak

ayr›lam›yor; proje

uygulamalar›na yeterli ve sürekli fi-

nansman sa¤lanam›yor; sektörel yat›-

r›m anlay›fl› GAP yat›r›mlar›n›n mali

içeri¤inde dengesizlik yarat›yor; d›fl

kaynak kullan›m› yetersiz; yeni kay-

nak yarat›lam›yor. 

Bölgeye yönelik özel sektör faali-

yetlerini teflvik edecek önlemler ye-

terli de¤il. Ayr›ca tar›msal girdilerin

yeterli miktarda ve zaman›nda sa¤la-

namamas› söz konusu. Çiftçilerin ta-

r›msal kredi ihtiyac› karfl›lanam›yor.

Yeterli kalite ve say›da teknik eleman

yok. Ülkemizin genelinde var olan

toprak mülkiyeti sorunuysa Güney-

do¤u Anadolu bölgesinde özellikle

fianl›urfa’da iyiden iyiye kendini gös-

teriyor. 

Prof. Dr. Gürol Ergin ve Zehra

Eyicil’in "Türkiye Tar›m› 2000" bafl-

l›kl› makalelerine göre, Türkiye’de

genel olarak tar›m topraklar›nda mül-

kiyet sorunu yaflanmakta. 4 091 000

tar›m iflletmesinden 102 000'inin top-

ra¤› yok. Bu durum özellikle Güney-

do¤u Anadolu bölgesinde çok önemli

bir sorun olarak ortaya ç›kmakta. Bu

bölgede 362 000 tar›m iflletmesi

olup, bu iflletmelerin 29 000'i toprak-

s›z; bir kar›fl topraklar› yok. 21 000

iflletmenin topra¤›ysa 5 dekardan az.

Bir yanda topraks›z ve 5 dekardan az

topra¤a sahip 50 000 ailenin toprak

toplam› 48 000 dekarken, bu say›

405 varl›kl› aile için 3 152 000 dekar.

Bir baflka ifadeyle, yöredeki 6 aile 50

000 ailenin sahip oldu¤u kadar top-

ra¤a sahip. Bu rakamlar Güneydo¤u

Anadolu bölgesindeki sosyal adalet-

sizli¤i de gözler önüne seriyor. 

Bölge insan›n›n refah›n› ana hedef

olarak seçmifl bir projede bu soruna

çözüm bulunmad›¤› sürece, merci-

mekte, pamukta, domateste beklenen

patlama gerçekleflse bile, GAP’›n böl-

gedeki insanlar› refaha kavuflturaca¤›

sav›, lafta kalacak bir iyi niyetten öte-

ye geçemeyecek gibi görünüyor.
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fioför
GAP, F›rat’›n temiz suyunu

halka sundu. Harran’›n kalk›n-
mas› için bulunmaz bir f›rsat ele-
geçti. Örne¤in pamuk için Çuku-
rova’ya gidiyorduk, iflçi olarak.
Ama flimdi pamu¤u kendimiz
üretiyoruz. Ancak iflletmesini
hâlâ kendimiz yapam›yoruz.
Ama yine de flunu diyebilirim:
Urfa yürüyen bir flehirdi, flimdi

kofluyor. Kofluyor ama çarp›k kofluyor. fiehirde su-
suzluk dizboyu. Su içinde susuzluk çekiyoruz. Ar›t-
ma tesislerimiz olmad›¤› için. Bunun en büyük ne-
deni de yine bizleriz. Sular›n alt›nda kalan ba¤ ve
bahçelerden kazand›¤›m›z paralar› gelifligüzel,
projesiz binalar yaparak de¤erlendirdik. 

F a t i h  B e n e k

Uzman
1987’de Çukurova Üniversitesi’nin

Urfa’da kurmufl oldu¤u Tar›msal Arafl-
t›rma’n›n müdürüydüm. 1987-1998
aras›nda 91 proje üzerinde çal›flmalar›-

m›z› sürdürdük. Urfa’ya su gelecek, o gü-
ne kadar yaln›zca hububat eken, baflka bir

ürün tan›mayan Urfa çiftçisinin yüzü gülecek-
ti. Sulu tar›ma uyumlu yeni çeflitlerin çiftçiye gö-

türülmesi için, bilinçli götürülmesi için ilk önce de-
nenmesi gerekiyordu. Hangisi bölgeye uyumlu,
bunu bilmek gerekiyordu. Bu nedenle sulu tar›ma
uygun, iklim flartlar›na uygun dünyadaki çeflitler
burada denenmeye al›nd›. Sonuçta Çukurova Zira-
at Fakültesi bunlar› birer kitapç›k haline de getir-
di ve yay›mc› kurulufllara gönderdi. 1987’den
sonra da TÜB‹TAK’la çal›flmaya bafllad›k. TÜB‹-
TAK’›n kabul etti¤i projeleri bizler enstitüde uygu-
luyoruz. Örne¤in flu anda 15 proje üzerinde çal›-
fl›yoruz. Gayemiz, sulu tar›ma geçildikten sonra
çiftçimize hem topra¤›n› muhafaza etmeyi, hem
de yeni çeflitleri ö¤retmek. Yaln›zca pamu¤a ba¤-
l› kalmamalar›n› sa¤lay›p, dünyan›n ihtiyaç duydu-
¤u g›da maddelerini, sebzeleri, meyveleri yetifltir-
meyi sa¤lamak. Dolay›s›yla hem çiftçiyi kalk›nd›ra-
cak hem de dünyaya g›da aç›¤›nda yard›mc› ola-
ca¤›z. Gayemiz bu. 

A h m e t  Ç a v u fl o ¤ l u

Bilimadam›
Dünyada tar›mda var›lan

nokta kontrollü yetifltiriciliktir;
öyle ki art›k sulamayla bitkinin
su gereksinimini; serac›l›kta ik-
limi, yani bitkinin toprak üstün-
de kalan k›s›mlar›n›, s›cakl›¤›-
n›, nemini, ›fl›¤›n› denetleyebili-
yorsunuz. Örne¤in ›fl›k fazlaysa
gölgeleme, az oldu¤u dönem-
lerde ›fl›kland›rma yap›yorsu-

nuz. Yeni bir kavram daha var ve h›zla gelifli-
yor: Topraks›z tar›m. Topraks›z tar›mda bitki-
nin topra¤›n alt›nda kalan k›sm›n›, kök bölge-
sini denetliyorsunuz. Tüm faktörleri bitkinin
optimum desteklerine do¤ru yaklaflt›rmaya
çal›fl›yorsunuz. ‹flte sulu tar›m, bu söyledikle-
rimin yaln›zca bir ad›m›; yani modern tar›m›n
birinci aflamas›.

‹flte, TÜB‹TAK Tar›m Orman Araflt›rma Gru-
bu bu bölgede sulu koflullarda birçok ürünün
denemesini yapt›. Örne¤in, bölgede sulu koflul-
larda antepf›st›¤› yetifltirildi. Bitkinin bu koflul-
lara nas›l uyum sa¤layaca¤› ortaya konuldu.
Antepf›st›¤› bir y›l ürün verir, bir y›l vermez.
Bunu sulu tar›mla dengeleyip anlayabilir, an-
tepf›st›¤›n› her y›l ürün veren a¤açlar haline ge-
tirebilirsiniz. 

P r o f .  D r .  K a z › m  A b a k



GAP’ta Sulama

fiimdi GAP bölgesinde sulaman›n

nas›l yap›ld›¤›n› irdeleyelim. Bölgedeki

sulama yönetimi asl›nda ülke genelin-

de uygulanan sulama yönetimlerine

benziyor. Sulamayla do¤rudan ilgili çe-

flitli organizasyonlar, GAP bölgesinde

de var. Örne¤in, arazisi olanlar kendi

olanaklar›yla, teknik yard›m alarak ya

da almayarak sulama yap›yorlar. Bir

di¤er sulama yerel yönetimlerce yap›l›-

yor. Bu sulamalar da, köy tüzel kiflili¤i

ve belediyeler için, kamu kurulufllar›

taraf›ndan infla edilen, fakat iflletilme-

leri büyük bir ço¤unlukla yerel yöne-

timlere b›rak›lan sulama organizasyon-

lar›. Sulama kooperatifleri ve birlikleri

sulamay› yapan bir di¤er ö¤e. Bölgede

sulama, kamu kurulufllar› arac›l›¤›yla

da yap›l›yor. Burada iki kurulufl devre-

ye giriyor. Biri DS‹, di¤eri Köy Hizmet-

leri Genel Müdürlü¤ü.

Afl›r› sulama ve bundan kaynakla-

nan sorunlar, bölgenin ç›¤ gibi büyü-

yen temel sorunlar›ndan. Bölgede,

çiftçisinden bilim adam›na, polisinden,

memuruna kadar herkes bu sorunun

fark›nda. Sorun nas›l bir sonuca yol

açt›? Bunu anlamak, GAP’ta sulama

yöntemlerinin nas›l olmas› gerekti¤ini

bilmekten geçiyor. 

Bölgede tar›m› yap›lan bütün bitki-

lerin su tüketimleri, di¤er bölgelere

oranla daha yüksek. Çünkü, bitki su

tüketimine etkili olan, s›cakl›k, rüzgar

h›z›, günefllenme, günefllenme süresi,

günefl ›fl›nlar›n›n fliddeti gibi faktörler

bölgede çok yüksek düzeyde. Bu du-

rumda flöyle bir sonuç ortaya ç›k›yor:

Birim alanda gereksinim duyulan su-

lama suyu miktar›,

GAP’ta di¤er bölgele-

re göre daha fazla. Do-

lay›s›yla GAP alan›na

ayr›lan sulama suyu

miktar› alan›n tümü

için yeterli de¤il. Ye-

terli olabilmesi için ne

yapmak gerekir? Yap›-

lacak fley, sulama ran-

d›man› yüksek sulama

teknolojilerinin uygulanmas›. Ama bu,

hemen geleneksel sulama yöntemleri-

ni akla getirmemeli, t›pk› modern yön-

temleri getirmemesi gerekti¤i gibi. Bu

denli genifl bir alanda tek bir sulama

yöntemini uygulamak olanaks›z. Dola-

y›s›yla, bu yöreye en uygun yöntemin

"damla" ya da "kar›k" yöntemi oldu¤u

söylenemiyor. Sulama yönteminin bir

plan dahilinde seçilmesi gerekiyor. Bu

plan yap›l›rken de önce etkili olan fak-

törler (örne¤in su kayna¤›, toprak

özellikleri, yetifltirilecek bitkinin özel-

likleri, iklim özellikleri, ekonomik ko-

flullar, çiftçilerin gelenekleri), daha

sonra da kullan›lacak yöntemlerin

saptanmas› söz konusu. Bu do¤rultu-

da ortaya ç›kan verilere göre GAP ala-

n›nda, yüzey, ya¤murlama, a¤aç-alt›

mikro ya¤murlama, damla sulama

yöntemlerinin hepsi uygulanabilir. An-

cak, örne¤in yüzey sulama yöntemi

uygulan›yorsa, suyun son derece dik-

katli bir biçimde verilmesi, yani emme-

s›zma ve yüzey ak›fl›n›n en az düzeyde

oldu¤u yüzey sulama yöntemlerini

kullanma zorunlulu¤u var. GAP’ta

ya¤murlama yönteminin uygulanmas›

konusuna gelince: Elbette bu yöntem

de sulamada kullan›labilir; ancak böl-

gede yöntemin uygulanmas›n› k›s›tla-

yan çok önemli iki faktör var: Gündüz

rüzgar h›z› çok yüksek, bu nedenle efl

su da¤›l›m› h›z› bozuluyor ve uygula-

ma rand›man› düflüyor. Hava s›cakl›¤›-

n›n gündüz saatlerinde çok yüksek ol-

mas› nedeniyle de buharlaflma kay›pla-

r› çok fazla oluyor. Dolay›s›yla ya¤-

murlamayla sulama yöntemi, GAP’ta

gece saatlerinde olmak üzere uygula-

nabilir bir yöntem. Damla sulama yön-

temiyse daha çok örtüalt› yetifltiricili-

¤inde, sebze tar›m›nda, meyve a¤açla-

r› tar›m›nda öneriliyor. Özetle GAP’ta

her üç sulama yöntemi de uygulanabi-

lir; ama önemli olan, uygulamay› do¤-

ru teknikle gerçeklefltirerek su kayb›-

n› en aza indirmek. 

Ama gerçekler do¤rular›n uygulan-

mad›¤›n› gösteriyor. Bol suyla karfl›la-

flan yöre insan›, suyun tad›na varay›m

derken geri dönülmesi çok zor olan

durumlara yol açt›. Sulamaya yeni aç›-

lan alanlarda, çiftçiler genellikle arazi-

ye ne kadar fazla su

verilirse, ürünün o ka-

dar artaca¤› inanc› içe-

risinde, topraklar›nda-

ki ürüne suyu bol bol

verirler. Nitekim Har-

ran Ovas›’nda da böyle

oldu. Bitkinin gereksi-

niminin ötesinde veri-

len su, derine süzül-

meyle taban suyunun yükselmesine,

ve sonra yüzeyden ak›p giderek topra-

¤›n tafl›nmas›na, sonuç olarak da top-

ra¤›n tüm boflluklar›n› doldurarak bit-

ki köklerinin havas›z kalmas›na yol

açt›. Sonras›nda su kay›plar› artt›, ta-

ban suyu yükseldi, bitki verimi azald›,

toprak kayb› oldu, bitki besin madde-

leri azald›, toprakta hava dolafl›m› dur-

du, bitki kökleri su alt›nda kald›, top-

ra¤›n yap›s› ve bünyesi bozuldu, top-

rakta tuzluluk ve çoraklaflma oldu.

Urfa Harran Ovas›’nda drenaj suyu-

nun verilece¤i ç›k›fl a¤›zlar› yok. Bu

çok büyük bir sorun. Halen drenaj su-

yunun nereye verilece¤i belli de¤il.
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Çiftçi
GAP’› ülkem ad›na ve

bölgem ad›na bir devrim ola-
rak nitelendiriyorum. Ama
biz Ad›yamanl›lar olarak
GAP’tan henüz yararlanama-
d›k. Üstüne üstlük Ad›ya-
man’›n arazi varl›¤› yok oldu.
Biz ma¤duruz. Arazilerimiz
sular alt›nda kald›. Kültürü-
müz sular alt›nda. Ad›yaman
GAP ma¤durudur. fianl›urfa’ysa dünyaya aç›ld›
GAP sayesinde. Bilim adamlar›yla tan›flt›. fian-
l›urfa’da yap›l›yor sempozyumlar, konferans-
lar. Dolay›s›yla buran›n insan› bilgileniyor. Bu
haz›r havuzdan su almak gibi bir fley. Bizler de
ayn› geliflmeleri bekliyoruz. 

C a f e r  Y › l d › r › m

‹fladam› 
GAP’ta pek çok kamu ku-

ruluflu yay›m hizmeti vermek-
te. Ama bu kurum ve kuru-
lufllar›n örgütlenmeleri tar›m-
sal yay›ma uygun de¤il. Yete-
ri kadar yetiflmifl elemanlar›
yok. Araçlar› yok, araçlar› ol-
du¤unda yak›tlar› yok, yak›t-
lar› oldu¤unda çok iyi bir mu-
hattab› yok. Türkiye’nin genel tar›msal yap›s› bu-
rada da kendini gösteriyor. Örne¤in iflletmeler
çok küçük ve parçal›. Dolay›s›yla araflt›rma ve
yay›m› isteyecek muhattap yok. Asl›nda birçok
ülkede, iflletmelerin yap›s› bizdeki gibi küçük.
Ama o ülkelerde üreticiler örgütlü. Çok sa¤l›kl›
çal›flanlar›, ekonomik güçleri olan birlikleri ya
da kooperatifleri var. Bizim ülkemizde de bu ya-
p› olsa, üreticiler kendileri örgütlerine gidip, tek
tek bu bilgileri almak, hatta sat›n almak duru-
munda olacaklar. Bu örgütler yay›mc›s›n› da
kendileri yetifltirecek, hatta kendi bünyesinde
yay›m örgütü kuracak. Bilgiyi al›p kendi ortakla-
r›na verebilecek. Ama bizdeki yap› henüz en kü-
çük noktalara kadar hizmet götürecek durumda
de¤il. 

R a h i m  A k y › l d › z



Drenaj suyunu en aza, mümkünse s›f›-

ra yaklaflt›racak yüzey sulama tekno-

lojileri uygulanm›yor. 

Bu söylediklerimizi özetlersek: Dre-

naj sistemi olmayan koflullarda taban

suyu birkaç y›lda yükselebilir. Yükse-

len tabansuyu içerisinde erimifl bulu-

nan tuzlar da bitki kök bölgesinde top-

lan›r. Bu da süreç içerisinde arazide

tuzluluk ve sodyum sorunu denen

"baflbelas›" bir durumu ortaya ç›kar›r.

"Baflbelas›" olarak nitelemede hiç

de haks›z olmad›¤›m›z bu sorun, ilk

olarak, 15 000 hektarl›k, fianl›urfa-Ak-

çakale YAS (Yer Alt› Suyu) projesi

içinde ortaya ç›kt›. Yeralt› suyu kulla-

n›lan bu projede, drenaj sisteminin

bulunmay›fl›, tuzluluk ve sodyum so-

rununa neden oldu. Asl›nda bu soru-

nun uyar›s› bilim adamlar›m›zca çok

zaman önce yap›lm›flt›. Örne¤in 18-21

Kas›m 1986 y›l›nda düzenlenen Gü-

neydo¤u Anadolu Projesi Tar›msal

Kalk›nma Sempozyumu’nda sunulan

bir bildiri, bu sorunun ortaya ç›kaca¤›-

n› apaç›k ortaya koyuyor ve olmas› ge-

rekenleri de bir bir s›ral›yordu. 

Tuzluluk ve sodyum sorununun

önlenmesi için, kurak ve yar›kurak

bölgelerdeki kapal› drenaj sistemleri,

sulama sistemlerinin ayr›lmaz bir par-

ças›. Bu konuda bilim adamlar›, üzer-

lerine düflen uyarma görevini yerine

getirdilerse de bunu çiftçiye ulaflt›ra-

cak yay›m mekanizmas› ayn› fleyi ya-

pamad›. Ülkemizin tar›m politikas›nda

çiftçilerin modern tar›m teknikleri ko-

nular›nda bilgilendirilmeleri ve bu sa-

yede tar›msal üretim miktar›n›n art›-

r›lmas› konusu her ne kadar en önem-

li hedeflerden biri olsa da, bu hedefi

gerçeklefltirecek olan sistemde bir ak-

sama oldu¤u ortada. 

Çiftçinin E¤itimi

Tar›msal üretim aç›s›ndan ulafl›lma-

s› gereken hedefler, daha yüksek ve-

rim, daha yüksek gelir ve sürdürülebi-

lir tar›msal üretim. Ancak birazdan da

örneklemelerine devam edece¤imiz gi-

bi, GAP’ta, tar›msal yay›m›n bu üç he-

defi de tam olarak gerçekleflememifl.

Özellikle de sürdürülebilir tar›msal ve-

rim hedefi. Türkiye’nin bu en büyük

entegre kalk›nma projesinde, pek çok

farkl› kamu kuruluflu yay›m hizmeti

vermekte. Ama buna ra¤men, GAP’ta

sulu tar›ma aç›lan araziler, tar›msal
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GAP 1970’li y›llarda üzerinde konu-
flulmaya bafllanan bir proje. Ancak daha
öncesi var. 1950’li y›llarda da gündeme
gelmifl. Hatta Atatürk, sa¤l›¤›nda kesinlik-
le Güneydo¤u Anadolu Bölgesi’nde yafla-
yan insanlar›n refah›n›n artmas› gerekti¤i-
ni vurgulam›fl. Ama ciddi olarak çal›flma-
lar 1970’lerde bafllad› ve Diyarbak›r’da
bir GAP bürosu kuruldu. Burada, Güney-
do¤u Anadolu’da yer alan ovalar›n tümü-
nün özelliklerini ortaya ç›kartarak suyun
sa¤lanmas›n› öngören baraj projeleri ya-
p›ld›. Bölgedeki ovalar›n toprak etütleri
tamamland›. Bütün bu çal›flmalar DS‹ ta-
raf›ndan gerçeklefltirildi.

GAP’›n yap›lmas›ndaki ana gaye, bura-
da yaflayan insanlar›n milli gelirlerinin ül-
ke ortalamas›n›n alt›nda olufludur. ‹nsan-
lar›n belli bir ifli, belli bir kazanc› olmasa,
evine götürece¤i bir yiyece¤i olmasa bu
insanlar›n sonu ne olur? Nitekim güneyde
terörün artmas›n›n belli bafll› nedeni bu.
Tabii d›flar›dan k›flk›rtmalar da var. Ama insan-
lar›n gelirleri de çok düflük. Gerekli ilgiyi görme-
mifller. Türkiye’nin öteki bölgelerine yap›lan ya-
t›r›m bu bölgede gerçekleflmemifl ve k›flk›rtma-
larla insanlar›n teröre yönelmeleri çok kolay ol-
mufl.

Ben GAP’ta öncelikle toprak mülkiyeti soru-
nuna de¤inmek isterim. 1964’de, Tapu ‹skan
Genel Müdürü benim hocamd› ve ben Ameri-
ka’dan yeni dönmüfltüm. O s›rada hükümet Top-
rak ‹skan Genel Müdürlü¤ü’ne bir görev vermifl-
ti. Toprak reformu yapmak istiyorlard› ve bu böl-
gede bu reform yap›labilir mi, sorusuna cevap
aran›yordu. Hükümet en uygun bölge olarak
Harran’› görmüfl. Hocam bu görevi bana verdi.
1964-1966 aras›nda bu bölgede yaflayarak,
644 köyün en az 300’ünde yat›p kalkarak iki
buçuk y›l geçirdim. Araflt›rmalar›m sonucunda
da toprak reformu yap›lamayaca¤›n› anlad›m.
Fazla arazisi olanlardan topra¤› al›p, yasal çerçe-
vede bunu topraks›za da¤›tt›¤›n›z zaman ümit et-
ti¤imiz toprakland›rma olmuyordu. Bunu zama-
n›n hükümetine sundu¤umuzda, hükümet "top-
rak reformu yap›l›rsa meydana gelebilecek sos-
yal kargaflay› önlemeyi sa¤layacak bir çal›flma
olacak m›?" diye sordu. Bunu biraz daha açay›m:
Diyelim, o tarihte 50 000 topraks›z insan vard›.
Burada arazisi olan 5 kiflilik bir ailenin, ihtiyac›-
n›n fazlas›n› kamulaflt›r›p, topraks›zlara da¤›t-
sak, o 50 000 ailenin toprakland›r›lmas›na
olanak tan›mayan bir durum ortaya ç›k›yordu.
Rakamlarla bunu araflt›rd›k. Norm olarak bir ra-
kam seçtik. Ama seçti¤imiz norma göre herkesi
toprakland›rmak olanaks›zd›. Sonra normun
3/4’ünü ald›k. "Daha az toprak verelim" dedik.
Ancak yine olmad›. Topraks›zlar›n ancak yar›s›n›
toprakland›rma söz konusu olunca, hükümet ya-
p›lan sunumlar› de¤erlendirdi ve toprak refor-
munun bölgede baflar›l› olamayaca¤› sonucuna
vard›. Daha sonra ayn› çal›flma Antakya ve Çuku-
rova’da da yap›ld›. Oralarda da ayn› sorunlar
ç›kt›. Sonra biz, Toprak ‹skan Genel Müdürlü¤ü
kanal›yla, toprak reformu yerine tar›m reformu

yap›lmas›n› önerdik. Çünkü çiftçiyi kendilerini
yöneten a¤adan kurtaramazsan›z, tar›m› hâlâ
a¤an›n ona ö¤retmesine göz yumarsan›z, çiftçiyi
toprakland›rsan›z da, o topra¤› a¤aya b›rak›yor-
sunuz demektir. Bu nedenle çiftçiye çok iyi bir
tar›m e¤itimi, çiftçi e¤itimi, gübre, tohum, maki-
ne ihtiyac›n›n karfl›lanmas› gibi kavramlar› kap-
sayan tar›m reformu yap›lmas›n› önerdik. Çal›fl-
ma detaylar›yla haz›rland› ve sunuldu ve bölge-
de bu biçimde çal›fl›lmas›na karar verildi¤i için
öncelikli bir tar›m reformu kararlaflt›r›ld›. Ama
1966’ya kadar olan süre içinde maalesef bir fley
yap›lamad›. 1970’li y›llara geldi¤imizde zaten
DS‹ GAP bürosunu kurmufltu. Diyarbak›r’da pro-
jeler haz›rlanm›flt›. 1980’li y›llara do¤ru, Ata-
türk Baraj›’n›n temeli at›ld›. Ancak yine hükü-
met, ekonomik s›k›nt›lar nedeniyle arzu edilen
tahsisat› ay›ramad›. ‹fl yavafl gitmeye bafllad›.
Atatürk Baraj› gibi barajlar›n kendi param›zla
yap›lamayaca¤› gerekçesiyle yabanc› kredi kulla-
n›m›na iliflkin giriflimler bafllad›. Ben, o s›ralar-
da Tar›m Bakanl›¤› müsteflar› olarak o toplant›-
lara kat›ld›m. Almanya’ya, Brüksel’e, Fransa,
‹talya, Amerika’ya gittik. Amerika’da Dünya
Bankas› yetkilileriyle konufltuk. Herkesin
söylediklerinden anlafl›lan fluydu: Bizim bu ba-
rajlar› tamamlamam›z durumunda, bu sulardan
yararlanan güney komflular›m›za, F›rat ve Dic-
le’den onlara gereken su miktar›n› aktarmayaca-
¤›m›z korkusu vard›. Suyu silah olarak kullana-
ca¤›m›z korkusu vard›. Bizler bu duruma alet ol-
mak istemiyoruz dediler. Kredi vermek istemedi-
ler. Bunun üzerine (o zamanki hükümet, askeri
yönetimdi) Türk imkanlar›yla bu proje gerçeklefl-
tirilebilir dendi. Baz› vergilere zamlar yap›ld›.
Kaynak temini için baflka çal›flmalar da yap›ld›
ve projeye baflland›. ‹lk zamanlarda DPT kontro-
lünde olan bu projeye, daha sonra bir idarenin
sahip ç›kmas›n›n gerekti¤i görüflünden hareket-
le GAP ‹daresi kuruldu. 

Prof. Dr. Osman Tekinel
Sütçü ‹mam Üniversitesi Rektörü
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üretimde çok önemli, hatta birincil de-

recede yeri olan toprak, yanl›fl kulla-

n›m sonucu neredeyse elden ç›kmak-

ta. Bu durum, yaln›zca bu kayna¤›

kullanan çiftçilerin yaflamlar›n› de¤il,

toplumu oluflturan tüm bireylerin ya-

flamlar›n› da etkilemekte. Çünkü böl-

geye bu proje için ayr›lan para tüm

Türkiye halk›na ait. Bilim adamlar›m›-

za göre tar›msal yay›m hizmetlerinin

düzenlenmesi konusunda befleri ve fi-

ziki kaynaklar yönünden saptanan

bafll›ca sorunlar› flöyle aç›kl›yorlar: ya-

y›m eleman› say›s›n›n yetersizli¤i, ele-

manlar›n bölgede k›sa sürelerle görev

yap›p ayr›lmalar›, hizmetiçi e¤itimin

istenen düzeyde olmay›fl›, tafl›t, iflyeri,

konut yap›lar› ve e¤itim araçlar›n›n

eksikli¤i. Yay›m çal›flmalar›n›n yöne-

tim ve iflleyifl yönünden bafll›ca sorun-

lar›ysa flöyle s›ralan›yor: Köy düzeyi

yay›m elemanlar›n›n görev alanlar›n›n

kesin çizgilerle belirlenmeyifli, çiftçi

gruplar›n›n oluflturulmay›fl›, düzenli

iflletme ziyaretlerinin yap›lamay›fl›, uy-

gulanan yay›m sisteminin önemli bir

ö¤esi olan seçilmifl çiftçilerin say›sal

olarak istenen düzeye hâlâ gelememifl

olmas›, yay›m önerilerinin yaln›zca

üretim teknikleriyle s›n›rl› olmas› ve

izleme-de¤erlendirmenin yap›lmamas›. 

Anlafl›laca¤› gibi GAP’ta bir paket

halinde bafllayan araflt›rmalar›n so-

nuçlar› üretime istenildi¤i gibi aktar›-

lam›yor. Ancak bu noktada TÜB‹-

TAK’›n Tar›m ve Ormanc›l›k Araflt›r-

ma Grubu’nca gerçeklefltirilen çal›flma

bu genel tabloyu de¤ifltirmeye aday.

TÜB‹TAK bölgede yapt›rd›¤› araflt›r-

malar›n sonuçlar›n› çiftçiye anlatan 12

kitapç›k yay›mlayarak bunlar› 2000 y›-

l›nda fianl›urfa’da düzenlenen bir

sempozyum s›ras›nda çiftçiye da¤›tt›. 

Tuzlanmaya Çare
Harran Ovas›’ndaki bu tuzluluk ve

sodyum sorununun giderilmesi olduk-

ça fazla para harcanmas› anlam›na ge-

liyor. Nitekim salt TEMA Vakf›’n›n,

GAP bölgesinde uygulamak amac›yla

haz›rlad›¤› 12 milyon dolar bedelli 7

projeye destek arad›¤› haberleri geçti-

¤imiz y›llardan hat›rlanacakt›r. TE-

MA’n›n projelerinden "GAP Bölgesi

Tuzlu Alan Bitkilendirme Uygulama

Projesi" bafll›kl› bir tanesi, sorunlar›n

yaflanmaya bafllad›¤› fianl›urfa'n›n Ak-

çakale ‹lçesi'nde 100 hektar alanda

uygulanacak. Proje kapsam›nda, tuz-

lanma ve çoraklaflman›n önüne geçil-

mesini sa¤layacak bitkilendirme uygu-

lamalar›n›n yap›lmas› öngörülüyor.

Projede, yetiflme ortam›na uygun çok

de¤iflik a¤aç türlerinin dikimi için 115

000 fidan›n yan›s›ra çal›lar ve otlar

kullan›lacak. Yaln›zca bu projenin ya-

t›r›m gideri toplam 123 000 dolar.

Projenin tamamlanmas›yla tuzlu alan-

lar›n yeniden tar›ma kazand›r›lmas›

sa¤lanacak. 

Suyun Götürdü¤ü...

Afl›r› salma sulaman›n ortaya ç›kar-

d›¤› sorunlardan bir di¤eri, sulanan

alanlarda görülen erozyon. GAP Har-

ran Ovas›’ndaki durum da bu sorunla

ilgili. Birkaç y›ld›r bölüm bölüm sula-

maya aç›lan ovada, çiftçinin salma su-

lama yöntemini afl›r› uygulamas› nede-

niyle, topra¤›n en verimli olan üst ta-

bakas›, her sulamada biraz daha afl›n›p

tafl›nmakta, kollektörler ve nihayet

ana tahliye kanal›, tafl›nm›fl toprak ma-

teryaliyle dolu olarak akmakta. Her

türlü olanak kullan›larak bu çorakl›k

ve erozyon sorunlar›na çözüm bulun-

mal›. Aksi halde, en geç befl y›l sonra,

Harran Ovas›’nda verimi düflen tar›m

arazilerinde, çorakl›¤›n ve erozyonun

tedavisi için çok geç kal›nm›fl olacak. 

...Ve Getirdi¤i

Oysa yak›n zamanda sulamaya aç›l-

m›fl olan Harran Ovas›’nda, sulama ve-

riminin % 10 art›r›lmas›yla kazan›lan

su, 17 000 hektarl›k yeni alan›n sulan-

mas›na yetebilecek. Ülke ekonomisine

yaln›zca bu tasarrufun katk›s› y›ll›k 17

milyon dolar. Bilim adamlar›, Harran

Ovas›’nda mevcut bitki deseninin de-

¤iflmesi ve yüksek gelir getiren sebze

ve meyvecili¤in geliflmesiyle bu de¤e-

rin 5-15 kat artabilece¤ini de söylüyor-

lar. Yine GAP’›n tümü için % 10 su ta-

sarrufu yap›lsa, ekonomiye y›ll›k kat-

k›, sulama faydas› olarak, bugünkü

bitki deseni esas al›nd›¤›nda y›lda en

az 200 milyon dolar. Yüksek gelir ge-

tiren bitkilerin ekim ve dikiminin ge-

liflmesi durumundaysa, bu de¤erin y›l-

da bir milyar dolar›n›n üzerine ç›kabi-

lece¤i söyleniyor.
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Sürekli Toprak Kaybediyoruz...
GAP bölgesi ciddi bir tuzlanma tehdidiyle karfl› karfl›ya. Sorun, suyun yanl›fl kullan›m›ndan kaynaklan›yor. Bu

yanl›fl kullan›m GAP'ta erozyona ve bu nedenle topra¤›n h›zla elden ç›kmas›na yol aç›yor. Geçti¤imiz aylarda Sive-
rek’te yaflanan seli düflünün. Can kay›plarna ben de çok üzüldüm. Ama ötesinde, gelece¤imiz olan toprak elleri-
miz aras›ndan kay›p gidiyor. Bölgenin a¤açland›r›lmas› konusunda projelerimiz var. Bunlar›n baz›lar›n› flöyle özet-
leyebiliriz: 10 bin 745 hektar alanda, 3 milyon 714 bin fidan dikimi ve erozyon önleme amaçl› çal›flmalar yap›l-
mas›; Ad›yaman'da uygulanacak "Kuyulu Köyü Gom Deresi Mevkii Erozyon Kontrol Uygulama Projesi" ile erozyon-
dan fliddetli biçimde etkilenmifl bulunan 125 hektar alan›n rehabilite edilerek tar›msal üretime kazand›r›lmas›, alan
çevresindeki tar›m arazilerinin ve 6 yerleflim biriminin su taflk›nlar›ndan korunmas›. fianl›urfa'da, toplam 467 hek-
tar alanda uygulanacak olan "TEMA Akçakale Odun Tar›m› Uygulama Projesi" ve "GAP Bölgesi Özel fiah›s Odun
Tar›m› Projesi" ile de bölgede h›zla artacak odun hammaddesi talebinin karfl›lanmas›na katk› sa¤lanmas›, yerel gi-
riflimcilere örnek olunmas› öngörülüyor. TEMA bir baflka proje ile de bölgedeki DS‹ kanallar›n›n kenarlar›n›n a¤aç-
land›r›lmas›n› öngörüyor. Bu projeyle, toplam uzunlu¤u 4 bin 200 kilometreyi bulan drenaj ve sulama kanallar›n›n
çevresindeki 3 bin 360 hektar alana, 2 milyon 800 bin fidan dikilmesi planlan›yor.

H a y r e t t i n  K a r a c a



Ürün Artacak Ama...

Peki, diyelim ki Güneydo¤u Anado-

lu Projesi bu verimlilik hedefine ulaflt›

ve öngörüldü¤ü gibi, örne¤in 2010 y›-

l›nda sebze üretimi 5,1 milyon ton ol-

du. Ama bölgede böyle bir tonaj› kald›-

racak sebze iflleme, tafl›mac›l›k, yan sa-

nayi yat›r›mlar›na iliflkin somut çal›fl-

malar yok. Ürünün gerek yurtiçinde

önemli tüketim merkezlerine, gerekse

yurtd›fl›na tafl›nabilmesi ve pazarlanma-

s› en önemlisi. Sanayide de¤erlendirile-

cek bu ürünler için bölgede sanayi sek-

törü geliflmedi¤inden, üründe yap›lan

art›fl anlam›n› yitirebilir. Bilim adamla-

r›m›za göre, flu anda GAP’ta ürünün %

3’ü sebzeye ayr›lsa, bunu pazarlama-

n›n olana¤› yok. Baflta bölgenin do¤al

kaynaklar›n› temel alacak iflletmeler ol-

mak üzere sanayileflmeyi h›zland›ra-

cak, geçici ve daimi ek istihdam olanak-

lar›n› h›zla art›racak kamu ve özel ke-

sim projelerinin yeterli say›da ve en k›-

sa süre içinde uygulamaya geçebilmesi

için, uygun ortam ve koflullar bir an ön-

ce yarat›lmal›. Bu konuda baz› bilim

adamlar›m›z umutsuz de¤iller; bütün

bunlar›n yavafl yavafl olaca¤›n› düflünü-

yorlar. Hatta böyle olmas›n› normal

karfl›layanlar, ticari ya da sosyal ifllerin

planland›¤› gibi yürümeyece¤ini savu-

nanlar da var. Bu kifliler konuda devle-

ti de sorumlu kabul etmeyerek devletin

ancak birtak›m destekler sa¤lay›p tefl-

viklerle yönlendirme yapabilece¤i, bu-

nu da zaten yapt›¤› görüflündeler. Bir

baflka görüflse flu: Ürünlerin ifllenmesi

konusunda yap›lmas› gerekenler ma-

dem olmas› gereken düzeyde de¤il, hiç

de¤ilse k›sa süre içerisinde projelendi-

rilecek ve teflvik edilerek uygulamaya

konulacak olan projeler gerçeklefltiril-

meli. Yaln›zca fianl›urfa’da, Gazian-

tep’te de¤il (ki bu kentlerimizde de ye-

terli oldu¤u söylenemez), de¤iflik yöre-

lerde de yeni ekonomik çekim merkez-

leri oluflturularak, bu ekonomik mer-

kezler için gerekli olan alt yap› h›zla ta-

mamlanmal›. Bu kapsamda dokuma, ta-

r›m ve orman ürünleri, genel ve enteg-

re hayvan ürünleri, ham ve yemeklik

ya¤, genel g›da, madeni eflya, tar›m

aletleri ve makineleri, gübre sanayi, as-

faltit, kömür, madencilik ve inflaat mal-

zemesi sanayileri gibi alanlarda, yöre-

nin do¤al kaynaklar›n› ve olanaklar›n›

da a¤›rl›kl› olarak de¤erlendirecek pro-

jelere öncelik verilmeli.

Baflar›n›n Anahtar›: 

Tar›m Reformu
Biraz önce bölgede ekonomik çe-

kim merkezlerinin oluflturulmas› ve sa-

nayileflmenin gereklili¤inden söz ettik.

Oysa bu bölgedeki yar› feodal yap›;

a¤al›k, beylik, fleyhlik, afliret reisli¤i gi-

bi kurumlar yöre halk›n›n topraks›z

kalmas›n›n yan›nda, yörede sanayilefl-

me baflta olmak üzere her türlü de¤ifli-

me karfl› da direnç gösteriyor. Tar›ma
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Bafllang›çta büyük a¤›rl›kla bir su kaynakla-
r› gelifltirme projesi olarak planlanm›fl olan
GAP, 1989’da çok sektörlü, entegre bir bölge-
sel kalk›nma program› haline gelmifl, 1990’la-
r›n ortas›ndan bu yana da evrensel kavram ve
de¤erler çerçevesinde; sürdürülebilir insani ge-
liflme yaklafl›m›n›n benimsendi¤i insan odakl›
bir projeye dönüflmüfl bulunmakta. 

Entegre proje yaln›zca çok amaçl› baraj ve
sulama sistemlerini de¤il, tar›m, enerji, ulafl›m,
telekomünikasyon, sa¤l›k, e¤itim, k›rsal ve
kentsel altyap› geliflimi gibi kalk›nmayla ilgili di-
¤er tüm sektörlerdeki yat›r›mlar› da içeriyor.

GAP Master Plan›’nda öngörülen temel kal-
k›nma senaryosu, Bölge’nin tar›ma dayal› sana-
yi ürünleri ihraç eden bir "ihracat üssü" haline
gelmesi. GAP’›n tamamlanmas›yla; 1,7 milyon
hektar alanda sulama, 27 milyar kWH hidro-
elektrik enerji üretiminin sa¤lanmas›, kifli bafl›-
na gelirin % 106 oran›nda artmas›, 3,8 milyon
kifliye istihdam olana¤› sa¤lanmas› öngörülüyor.

GAP Master Plan›’n›n belirlemifl oldu¤u pro-
je hedeflerine ulaflabilmek için gerekli finans-
man ihtiyac› 32 milyar ABD Dolar› olup, bugü-
ne kadar 14 milyar dolarl›k yat›r›m tamamlan-
m›fl bulunmakta. GAP kapsam›nda toplam 12
baraj tamamlanm›fl, 6 hidroelektrik santrali ifl-

letmeye aç›lm›fl durumda. Enerji projelerinin %
64’ü, sulama projelerinin de % 12’si gerçeklefl-
mifl bulunuyor. Bölgede sulamaya aç›lm›fl alan›n
yüzölçümü 215 080 hektar.

GAP ‹daresi’nin bafll›ca faaliyeti Proje’yi ya-
banc› kat›l›ma da açan "sürdürülebilir insani ge-
liflme" felsefesine dayal› çal›flmalar›d›r.

‹dare, Bölge’nin yap›s›ndan da kaynaklanan
nedenlerle kalk›nman›n sonuçlar›ndan olumsuz
etkilenecek ve dolay›s›yla kalk›nma sürecini de
olumsuz etkileyecek dezavantajl› nüfus gurupla-
r›na yönelik projelere öncelik veriyor. Bu hedef
gruplar öncelikle kad›nlar, çocuklar, genç iflsiz-
ler, sokakta çal›flan çocuklar, göçerler, yerle-
flimleri baraj sular› alt›nda kalacak nüfus, sula-

ma d›fl› alanlarda yaflayan çiftçilerdir. GAP ‹da-
resi’nin yürüttü¤ü bu projelerin ço¤u, ilgili ka-
mu kurulufllar› ve hükümet d›fl› kurulufllarla ifl-
birli¤i içinde uygulan›yor. GAP’›n olumlu özel-
liklerine ra¤men, baz› sorunlar›n göz ard› edile-
meyece¤i ortada. Bunlar d›flsal ve içsel olarak
ikiye ayr›l›yor. GAP’› olumsuz etkileyen d›flsal dar-
bo¤azlar›n bafl›nda GAP Bölgesi’ndeki h›zl› nüfus
art›fl›, geçmiflte kalan terörün özellikle özel sektör
yat›r›mlar›n› dolayl› olarak olumsuz etkilemesi, ve
yine Körfez Savafl›yla Irak ambargosunun etkileri
geliyor. GAP Projesi’ni olumsuz etkileyen içsel
faktörlerin en büyü¤ünü ise kamu finansman
darbo¤az› oluflturuyor.

GAP yat›r›m ödeneklerinin 1990-2000 y›llar›
aras›ndaki seyri izlendi¤inde, 1992 y›l›ndan bafl-
layarak düflme e¤ilimi içinde olan GAP yat›r›m
tahsislerinin, 2000 y›l›nda yeniden 1990’lar›n
bafl›ndaki mertebeye ulaflt›¤›n› söylemek müm-
kün. Ancak GAP’›n 2010 y›l›na kadar bitirilmesi
hedefi göz önüne al›nd›¤›nda, GAP’a tahsis edi-
len ortalama yat›r›m ödenekleri düzeyinin yeter-
siz oldu¤u aç›k. Ancak Güneydo¤u Anadolu Pro-
jesi’nin bu sorunlar› aflarak tamamlanaca¤›ndan
kuflku duyulmamal›.

Dr. ‹.H.Olcay Ünver
GAP Bölge Kalk›nma ‹daresi Baflkan›

GAP’›n Ifl›¤› ve Gölgesi 
.
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dayal› üretim iliflkilerinin a¤›rl›kta ol-

du¤u bölgede, para ve pazar ekonomi-

si geliflemiyor. Bu nedenle pazara yö-

nelik üretimden çok, tüketim için üre-

tim, üretimin temel karakteri duru-

munda. Zaten bu yap› içinde güneydo-

¤uda sanayinin ald›¤› pay yaln›zca %

16. Ekonominin sektörel da¤›l›m›nda

en büyük pay› % 40’la tar›m ve % 37’yle

hizmet sektörü al›yor. Bunun anlam›,

bölgede sanayinin atlanarak, tar›mdan

hizmet sektörüne geçifl oldu¤u. Bu çar-

p›kl›k, ekonomide oldu¤u kadar sosyal

ve kültürel alanda da sorunlara yol aç›-

yor. Bu sorun TÜS‹AD’›n Kentleflme

raporunda, "evrimleflemeyen karmafl›k-

l›k" olarak tan›mlan›yor. 

Evrimleflemeyen karmafl›kl›k, böl-

genin baz› illerinde (k›smen de olsa)

sanayileflmenin varl›¤›na karfl›n, üstya-

p›da buna uygun iliflkilerin geliflme-

mifl oldu¤u anlam›na geliyor. Sanayi-

leflmenin, beraberinde baz› de¤ifliklik-

leri getirmesi gerekirken, bu de¤iflik-

likler feodal yap› nedeniyle gerçekle-

flemiyor. Böyle olunca da, sosyal ve

ekonomik iliflkiler evrimleflemeyerek

ve bir karmafla içinde biçimleniyor. Bu

durum, ekonomik anlamda kentleflme-

nin, k›smen de olsa gerçekleflmesine

karfl›n, sosyal ve kültürel aç›dan ger-

çekleflemedi¤ini bizlere söylüyor. 

O halde, bölgede demokrasinin ge-

liflmesini h›zland›racak temel ö¤e, sa-

nayileflme eflli¤inde, bu feodal yap›n›n

da zamanla tasfiye edilmesi. Bu amaç-

la, her türlü siyasi yap›lanmalarda afli-

ret olgusunu korumaya, feodal yap›y›

güçlendirmeye yönelik giriflimlerden

özenle kaç›n›larak, Bölgesel Kalk›nma

Planlar› ile uyumlu bir toprak ve tar›m

reformunun, geçmifl uygulamalardan

da dersler ç›kart›larak yaflama geçiril-

mesi çok önemli. Demokratik koopera-

tifçilikle desteklenerek uygulanacak

toprak ve tar›m reformuyla toprak da-

¤›l›m›ndaki çarp›kl›klar›n azalt›lmas›

yan›nda, tar›mda verimlili¤in art›r›lma-

s› ilkesinin de gözetilmesi gerekiyor. 

Suya Haz›rl›kl› Olmak

GAP’a gölge olacak konulardan biri

de, tar›msal ürünleri tafl›yan toprakla-

r›n iflletilmesinde sulu tar›m›n getirece-

¤i olumsuzluklar. Asl›nda bu konu da

tar›msal yay›m hizmetleriyle yak›ndan

iliflkili. Ama burada bir baflka hususu

da vurgulamak gerekiyor. Örne¤in, su-

lu tar›mla de¤iflik bitki hastal›klar› ken-

dini gösterecek; sulu tar›m›n geniflle-

mesiyle, tah›l ve baklagillere pas ve kül-

lenme, sürme, rast›k, septorya gibi has-

tal›klar musallat olabilecek. Bu gibi

hastal›klara dayan›kl› çeflitlerin belir-

lenmesi flart. Bu kesinli¤in fark›nda

olan bilim adamlar›m›z, bununla ilgili

çal›flmalara y›llar öncesinden bafllad›-

lar; çal›flmalar›nda bu konular›n hepsi

var. Örne¤in, sulamayla birlikte art›r›la-

cak olan azot gübrelemenin tah›llarda

yatmaya yol açt›¤›, bu nedenle bu duru-

mun ortaya ç›kmamas› için kesinlikle

sa¤lam yap›l› ve azotlu gübrelere tepki-

si yüksek olan çeflitlerin bölgede yetifl-

tirilmesi uzmanlarca öneriliyor. 

Sulu tar›mla de¤iflecek baflka konu-

lar da var. Ekim nöbeti ve çeflit seçimi,

topra¤› iflleme, sulama, gübreleme gi-

bi konularda çiftçinin y›llard›r kuru ta-

r›m çerçevesinde bildikleri yöntemler

kökten de¤iflecek. Ama bölgede sulu

tar›m›n uygulanmas›n›n yan›s›ra kuru

tar›m›n da yap›ld›¤› önemli bir arazi

yüzdesi olacak. Bu durumda çiftçinin

hem sulu hem de kuru tar›m teknikle-

rine haz›rl›kl› olmas› gerekiyor. Ancak

devlet, arazinin sulanmas› için sulama

altyap› yat›r›m› olarak hektara ortala-

ma 8800 dolar yat›r›m yaparken, sulu

tar›m e¤itimi vermek için ayr›lan büt-

çe bu rakam›n % 1’i bile de¤il.

Bütün bu söylediklerimizi özetler-

sek, GAP’›n finansal sorunlar›, koordi-

nasyon sorunlar›, yap›sal sorunlar› ve

yeni kaynak yarat›lmas›yla ilgili sorun-

lar› var. Yani GAP’›n, bölgenin iklim

koflullar›n›, toplumsal koflullar›n›, tek-

nik ve organizasyon aç›s›ndan olanak-

lar›n› bütünüyle ele ald›ktan sonra bir

sentez ortaya ç›kar›p, bunu yönteme

uyarlayacak bir sisteme acil gereksini-

mi var. Umar›z GAP 2010 projesi bu

konuya kesin bir çözüm getirir.

* Bu foto¤raflar AFSAD-GAP Bölge Kalk›nma ‹derise iflbirli¤inde
“GAP’ta 10 Y›ll›k Birikim” sergisinden al›nm›flt›r.
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TÜB‹TAK, tar›msal alanda bölgedeki Ar-Ge
faaliyetlerine önemli destek sa¤l›yor. 1997-2000
y›llar› aras›nda yürütülen Türkiye Tar›msal Arafl-
t›rma Projesi kapsam›nda gerçeklefltirilen bu
projeler için bir milyon dolarl›k kaynak sa¤lan-
m›fl bulunuyor. Bu kaynakla 55 proje desteklen-
mifl, desteklenen projelerin bir bölümü tamam-
lanm›fl durumda. Projelerin bir bölümü de 2002
y›l›na kadar kademeli olarak sonuçland›r›lacak. 

TÜB‹TAK’›n bu konudaki Ar-Ge çal›flmalar›n›
belli gruplar alt›nda özetleyebiliriz. Örne¤in, böl-
geye uyum sa¤layan bitki tür ve çeflitlerinin belir-
lenmesi amac›yla yürütülen projeler tamamlan-
m›fl olup, prati¤e uyarlanmas› konusunda, üreti-
cilere yönelik sonuç kitapç›klar› da haz›rland›.
Bir di¤er proje grubunu, modern tar›m teknoloji-
lerinin bölgeye uyarlanmas› amac›yla yürütülen
projeler oluflturuyor. Bu çerçevede, öncelikli ola-
rak sulamada kullan›lan suyun ekonomik kullan›-
m›na yönelik, damla sulama ve ya¤murlama sula-
ma tekniklerinin bölgede tan›t›lmas› ve uygulan-
mas› konusunda yap›lan çal›flmalar desteklenmifl
bulunuyor. Bölgede ürün deseninin gelifltirilme-
siyle, özellikle bitki hastal›k ve zararl›lar›nda
önemli art›fllar olaca¤› tahmin ediliyor. Böyle bir
geliflmenin yarataca¤› yo¤un kimyasal preparat-
lar›n kullan›lmas› sonucunda önemli çevre sorun-
lar›n›n ortaya ç›kabilece¤i düflünüldü¤ünden, da-
ha sorunlar oluflmadan, özellikle entegre zararl›

yönetimi kapsam›nda birçok araflt›rma projesi
yürütülüyor. Bölgede üretilecek ürünlerin de¤er-
lendirilmesi, ifllenmesi, ambalajlanmas›, depolan-
mas› ve tafl›nmas›na yönelik araflt›rma projeleri-
ne de destek sa¤lanm›fl durumda. Bölgede büyük
bir üretim art›fl› olaca¤› düflünülürse bu projele-
rin önemi yads›namaz. GAP’ta tar›ma dayal› sa-
nayilerin gelifltirilmesi, özellikle g›da sanayiinin
gelifltirilmesi ve sorunlar›n›n çözümüne yönelik
projeler de desteklenmekte.

TÜB‹TAK’›n bölgede güdümlü proje olarak
yürüttü¤ü bir çal›flma kapsam›nda, bölgedeki son
50 y›ll›k araflt›rma projelerinin bir envanteri ç›-
kart›lacak. Bu envanter, araflt›rmalar›n sonuçlar›-
n›n ne kadar›n›n uygulamaya geçti¤ini ve bundan
sonra bölgede yap›lmas› gereken araflt›rma ko-
nular›n› ortaya koyacak. Bu envanter 2001 so-
nunda bitirilecek. Böylece bölgede yap›lan arafl-
t›rma konular›yla, ilgili kesimler bilgilenmifl ve
proje tekrarlamalar›n›n önüne geçilmifl olacak.

Bölgenin tar›msal potansiyeli dikkate al›nd›-
¤›nda, bitki biyoteknolojisi çal›flmalar›n›n yo¤un-
luk kazanaca¤› ortada. Bu nedenle baz› altyap›-
lar›n oluflturulmas›na yönelik projeler de önü-
müzdeki y›llar içinde gerçeklefltirilecek.

P r o f .  D r .  N e fl e t  K › l › n ç e r
TÜB‹TAK Tar›m Ormanc›l›k ve 

G›da Teknolojileri Araflt›rma Grubu

TÜB‹TAK’›n GAP’taki Ar-Ge Çal›flmalar›
.


