UYGARLIGIN YAZGISI...
OKUS
KACINILMAZ MI?

Uygarligin sonu... Gezegeni kasip
kavuran hastaliklar, aclik, savaslar; yi-
kintilarin arasindan kendilerine yeni
bastan bir yasam kaziyip ¢ikarmaya ca-
lisan bir avug ‘sanslt’ insan... Edebiyat
ve sinema dtinyasi bu tiir 6ykiilerle do-
lup tasiyor. Tarihteki bittin uygarlik-
lar bir sekilde ¢6kmiis. Bizimkini ne-
den farkl bir gelecek bekliyor olsun?

Kiyamet senaryolar1 genellikle as-
teroit carpmasi, ntlikleer savas ya da
korkung bir salgin gibi ani darbelerle
ortaya cikan olaylar1 merkez alir. An-
cak Urpertici bir olasilik daha var: Ya
uygarligin kendi dogasi, tipki bizden
oncekiler gibi bizim uygarligimizin da
eninde sonunda ¢c6kmesini kacinilmaz
kiliyorsa? Bu yéndeki goriisler bazi
arastirmacilarca yillardir ileri strdli-
yor. Ne yazik ki “karmasiklik kuram1”
gibi yeni kavramlari merkezine alan
alanlar, bu savlari dogruluyor. Oyle g6-
rtntyor ki bir toplum, belli bir karma-
siklik dtizeyini astiktan sonra giderek
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daha kirilgan hale geliyor ve sonunda
oyle bir noktaya ulasiyor ki, kiigticik
bir degisim ya da uyarici, her seyi yer-
le bir etmeye yetiyor. Kimileri simdi-
den bu noktaya ulasmis oldugumuzu
ve artik kacinilmaz olan ¢6kis streci-
ni nasil yonetecegimiz tizerinde du-
sinmemiz gerektigi uyarisinda bulu-
nurken kimileri de hentiz ¢ok gec ol-
madigr ve simdi harekete gecersek, fe-
laketi 6nleyebilecegimiz goéristinde.
Bu arada hatirlatiyorlar: Konu gezege-
nin degil, uygarligin kurtarilmasi.

Ne yazik ki gecmis de bizden yana
degil. Stimer, Eski Misir ve Maya uy-
garliklarii animsamak, bunu anlamak
icin yeterli. California Universite-
si’'nden Jared Diamond 2005’te yayim-
lanan kitabinda, bu c¢okiisleri btiytk
olctide dogal cevreyle kurulan yanlis
iliskilere bagliyor. Diamond, eger do-
ganin sagladigr destek sistemini tahrip
etmeyi durdurmazsak, bizi de benzer
nedenlerle ayni gelecegin bekliyor ol-

dugu uyarisini yapiyor. Bu etkenin
onemine katilmakla birlikte, asil soru-
nun daha derinlerde yattigina inanan-
lar da var: Atalarimiz yerlesik yasama
gecip kentler kurmaya baslayali beri,
yasanan gelismelerle birlikte ortaya ¢i-
kan sorunlara da c6zlimler tretmek
zorunda kaldi. “Son 10.000 yildir, so-
run ¢6zme, insan topluluklarinda gide-
rek artan bir sosyal organizasyon kar-
masikligini da beraberinde getirdi” di-
yor Joseph Tainter. ABD’deki Utah
Universitesi'nde arkeolog olan Tainter,
“Karmasik Toplumlarin  Cokusi”
(1988) adli kitabin da yazari.

Yagmur az yagdigi icin ekin orani
distigiinde sulama kanallari insa
edersiniz. Sonra kanallarda c¢ékelen
camuru almak icin temizleme ekipleri
kurarsiniz. Daha cok ekin, niifusun da
artisina yol agtiginda kanal sayisini ar-
tirirsiniz. Kanallarin  sayisi  artinca,
onarilacak bélimlerin, camur cokelti-
lerinin miktar1 da artar. Bu durumda
bir yénetim organi kurar ve islemesini
saglamak icin de bireylerden vergi alir-
siniz. Sikayet etmeye basladiklarinda
“vergi mudfettisi” bulusunuzu ortaya
atarsiniz, ve tabii beraberinde de 6de-
nen tutarlari kaydedebileceginiz bir
sistemi. Bundan sonra gelsin denetim-
ler, cezalar, tepkiler... Bu kadarin1 Si-
merler de biliyordu!

Herseyin bir bedeli var. Orgiitlen-
menin getirdigi her bir katman icin
O0denecek bedel de fazladan enerji.
Enerji, her tirld insan emeginin ortak
birimi; kanal yapimindan sekreter yetis-
tirmeye kadar. Sorun su ki, artan kar-
masiklikla birlikte, geriye donen kar da
azalmakta. Sozgelimi tarlada calisilan
her ek saatle, yani hektar basina goz-
den cikarilan belli bir enerjiyle, elde
edilen ek uritin miktari, yatirimin art-
mastyla birlikte distyor. Tainter’a gére
bu “distis kurali” her alanda gegerli.



Avcr-toplayici ilk uygarliklar

.......

Ortada bir kisir déngi var: Biyi-
meyi stirdirmek icin sorunlari, ortaya
ciktiklart anda ¢6zmek gerekiyor. Ne
var ki ¢éziilen her sorun, sosyal orga-
nizasyona yapilan yeni bir eklem de-
mek; bu da karmasikligin daha da art-
masina yol acan bir etmen. Basari, da-
ha biiyiik bir niifus, daha fazla uzman-
lik, yonetilecek daha cok kaynak, de-
gerlendirilecek daha fazla bilgi demek.
Bu da, bize dénen miktarin ya da dege-
rin de ister istemez azalmasi anlamina
geliyor.

Sonunda Oyle bir noktaya geliyo-
ruz ki, toplum icin kullanilabilir du-
rumdaki bitiin enerji ve dogal kaynak-
lar, onu yalnizca ve yalnizca ayakta
tutmak, yani gelmis oldugu karmasik-
lik diizeyini korumak icin harcaniyor.
Derken, basit bir iklim olay1 ya da bir
barbar istilasi... ve smirlarinin sonuna
gelmis kurumlar birden c¢ékiveriyor,
sivil diizen yikiliyor. Geriye kalan, da-
ha kiciik 6lcekli bir diizenlemeye ge-
rek duyan ya da egemenligini bir bas-
ka topluma kaptirmis, daha az karma-
sik bir toplum organizasyonu.

Tainter’a goére harcanan enerjiye
karsilik geriye dénen kazanim-
lardaki azalma, erken Cin hane-
danlarindan Miken kent devleti-
ne kadar eski uygarliklarin hep-
sinde yasanan c¢6kistlin temel et
keni. Kaynaklarin etkin kullani-
miysa bu anlamda merkezde ya-
tan en 6nemli nokta.

Ancak yalnizca bu degil, top-
lumsal diizenlenme bicimi de ol-
dukca belirleyici. ABD’deki New
England Karmasik Sistemler
Enstittisi Baskan: Yaneer Bar-
Yam “Hiyerarsik bir dlizenin yu-
ritilmesinde yoneticiler, yonet-
tikleri sistemin kendisinden da-
ha az karmasik bir yapilanmaya
gidemezler” diyor. “Karmasiklik

Endistri devrimi

arttikca toplumlar, yapilarina giderek
daha cok yonetim katmani eklerler, an-
cak hiyerarsik bir diizende genel akis,
cogunlukla tek kisinin denetimine ka-
lir. Istebu noktada isler olanaksiz hale
gelmeye baslar.” Bu sonuctan siyrilma-
nin bir yolu, bircok toplulugun simdi
yaptig1 gibi, aglar kurarak denetim
odaklarmi dagitmak. Boyle bir yapinin,
modern toplumlari eski hiyerarsik sis-
temlerden daha dayanikli ve saglam
duruma getirdigine inananlarin sayisi
da az degil.

Kimilerine goéreyse durum bu ka-
dar basit degil: Bu aglarin biiylimesi,
baslangicta islerin daha kolay ytriime-
sine yardimci olabilir. Sézgelimi, tarim
Urtinleri azalan bir kéy, daha iyi du-
rumdaki baska bir kéyden yiyecek sag-
layabilir. Ancak baglanti sayisinin art-
mas1 da topluluklar1 bu kez birbirine
asir1 bagimli kilar; éyle ki, olumsuz bir
etkenin topluluklar arasinda yayilma
hizi artar. Aglar sikilastikca, soku em-
me Ozelliklerini yitirip soku yayici or-
tamlar olarak islemeye baslarlar. Yale
Universitesi'nden Charles Perrow’a g6-
re “kiiresel Uretim sisteminde baglanti-

Ag uygarhigi

lar o kadar sikilasmis durumda ki her-
hangi bir bolgedeki bir aksaklik, agin
bitiin alanlarinda aksaklik anlamina
geliyor.” Tipki cokhticreli bir canlida
oldugu gibi. Parcalar tek tek 6nemli
goriinmese de herhangi bir parcadan
yeterince buiyik bir kayip, tim orga-
nizmay1 son derece kirilgan hale geti-
rebiliyor.

Peki ne yapilabilir? Karmasiklik
merdiveninin basamaklarini teker te-
ker inmemiz mi gerekiyor? Glinlimtiz
toplumlar1 icin bu ¢ok zor. Uzmanlar
en onemli noktanin, edindigimiz yeni
kirilganliklarin her birine zamaninda
ve basarili ¢éztimler tiretmek oldugu-
nu soyliyorlar. Kirilgan noktalarin sa-
y1 ve cesidiyse cok: ntifus artisi, zengin
ve yoksul arasindaki u¢urumun biyu-
mesi, ekonomik kararsizlik, artan si-
lahlanma, yok olan ormanlar, kiiresel
1sinma ve iklim degisimi... Bunlara bir
de enerji kaynaklarinin ttiketimi eklen-
meli. Bircok uzmana gére bu sorunla-
r1 ¢ézmek icin zamanimiz giderek da-
raliyor. Alternatif ekonomi sistemleri
ya da yeni ve strdurdlebilir teknoloji-
lerin devreye girmesinin bile yeterli ol-
mayabilecegini soyltyorlar.

Senaryo belki biraz fazla ka-
ramsar. Ancak kaybedilecek olan
seyler de riske atilmayacak kadar
6nemli. “Glniimiiz nifus dizey-
leri en cok fosil yakitlara ve en-
distrilesmis tarima bagli” diyor
Tainter. “Bunlar1 ortadan kaldir-
diginiz anda ddstnmek bile iste-
meyeceginiz bir nifus diststyle
karsilasirsiniz.” Kimilerine gore
de endistriye dayali uygarligin
cokiisiinden en az etkilenen ke-
sim, en azla yetinerek yasamayi
6grenmis kesim olacak.
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