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Bir yakininiz: diistiniirken birden telefon cali-
yor ve diisiindiigtiniiz kisiyi telefonun 6biir ucun-
da buluyorsunuz: “Tam da seni diisiiniiyordum,
rastlantiya bak!” ... Gegtigimiz ay Norwich'de dii-
zenlenen bilim senliginin elestirilere odak olan
etkinliginde, bu 'rastlantida’ telepatinin rol oyna-
yabilecegi ileri siiriildii. Yalnizca telepati degildi
konusmacilarin degindigi. Bir kisi diisiince yoluy-
la uzaktan bir baskasinin fizyolojisini etkileyebi-
lir mi? Oliimiin hemen 6ncesinde yasanan dene-
yimler bilincin beyinden bagimsiz olarak var ola-
bilecegini gosterebilir mi? Bircok biliminsani et-
kinligin tek yonlii oldugunu, karsit goriislere yer
verilmedigini ileri siirerek Senligi diizenleyen Bri-
tish Association for the Advancement of Science
(BA)"1 kinadi ve kurumu list makamlara resmen
sikayet edeceklerini duyurdu.

Durumdan memnun olmayan biliminsanlari
arasinda BA'in eski baskanlarindan Lord Winston
da var. Winston bdyle bir etkinligin diizenlenme-
sinin kabul edilir oldugunu ancak fizyoloji alanda
calisan itibar sahibi kisilere de soz hakki verilme-
si gerektigini savundu. Kimya alaninda calisan
Profesor Peter Atkins ise “zaman kaybindan bas-
ka birsey degil” dedi ve diisiinceleri degerlendir-
meden yok saymak yanlis olsa da, telepatinin bir
sarlatanin fantazisinden baska birsey olamayaca-
gini ekledi.

“Beynin Otesinde” baslikli bu etkinlige ko-
nuk olan konusmacilarin medyum oldugunu zan-
netmeyin; her biri cesitli bilim alaninda yillar sii-
ren akademik kariyerlere sahip. Dr Peter Fen-
drick'i ele alalim. Oxford'da iki ayri hastanede
noropsikolog olarak gorevli; ayrica psikiyatri ala-
ninda (iniversitelerde ders veriyor. ilgi alani,
6liim doseginde hemen o6liim dncesi yasanan de-
neyimler. Northampton Universitesi'nden Debo-
rah Delanoy, psikoloji profesorii ve Anormal Psi-
kolojik Prosesler Merkezi'nin direktori. Calisma-
lar1, insanlarin bir baskasinin fizyolojisini diistin-
ce yoluyla etkileyebilecegini iddia ediyor. Dr Ru-
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pert Sheldrake'in uz-
manhgi biyoloji alanin-
da; Cambridge Universi-
tesi'nin maddi olarak
destekledigi, telepati gi-
bi aciklanamayan yete-
nekleri inceleyen aras-
tirma projesini yiiriitii-
yor. Dordiincii konus-
maci yine bir psikolog:
Prof Chris French. Di-
gerlerinden farkh ola-
rak parapsikolojinin ug-
rastigi, dogaiistii olgu-
lara dogaiistii olmayan
aciklamalar getirmek
lizerine calisiyor.
French, kendisini kus-
kucu olarak niteliyor olsa da aciklayamadigimiz
olgularin varhgmni reddetmiyor.

Sheldrake'in telefon telepatisi (izerindeki
arastirma projesi, toplumun %80'lik bir kesimi-
nin yasadigi bir duruma dayaniyor. Diisiindiigi-
miiz bir kisi cok zaman ge¢meden bizi ariyor ya
da telefon caldiginda kimin aradigini biliyoruz.
(Giiniimiizde cep telefonlari isimizi kolaylastiri-

yor belki de.) Bunun rastlanti olup olmadigini
arastirmak icin Sheldrake, 63 goniilliiden iyi ta-
nidiklari dort kisinin ismini ve telefon numarasi-
ni vermelerini istemis. Test sirasinda goniilliiler,
arayan numarayi gostermeyen bir telefonun ya-
ninda oturup filme alinmiglar. Goniilliiniin yakin-
larindan rastgele secilen biri onu telefonla ara-
mis. Goniilliiyse telefona yanit vermeden once,
diislindiigl kisinin adini yiiksek sesle sdylemis.
Yalnizca rastlantinin payi olsa, arayan kisinin adi-
ni dortte bir sansla dogru olarak bilmeleri bekle-
nir. 571 denemenin ardindan Sheldrake, basari
oraninin %45'e vardigini gozlemis. Sheldrake'in
hesaplarina gore basari oraninin beklenenden
%20 oranda yiiksek ¢ikma olasigi, bir trilyonda
bir. Sonuglar, deneklerin aralarindaki mesafenin
onemli olmadigini gosteriyor (deney kapsaminda
ingiltere'deki goniilliileri Avustralya'dan, Yeni
Zellanda'dan arayanlar olmug); basari sansini et-
kileyen, arayan kisinin goniilliiye yakinhg.
Calisma Amsterdam Universitesi'nde tekrar-
lanmis, benzer sonuclar elde edilmis. French so-
nuglarin ilging birseylerin varligina isaret ettigini

soylliyor; ama, ona gore esas soru burada para-
normal birseylerin olup olmadigi. French, Shel-
drake'i deneyi kendi gozetiminde tekrarlamaya
davet ettiginde tartisma bilimsel yontem konusu-
na yoneliyor. Onyarg, deneylerin giivenilirliginde
ilk etken. Kisisel goriisler, sozgelimi deneyi ta-
sarlayan kisinin telepatiye inanip inanmadigi, de-
neyin tasarlamisini, dolayisiyla da sonuglarini et-
kiliyor. S6zgelimi, ayni deneyin telepatinin var ol-
madigini gostermesini istiyorsaniz ti¢ 6geyi go-
zetmeniz yeterli: 1. Yalnizca telepatiye inanma-
yan goniilliileri deneye dahil edin. 2. Goniilliileri
deney sirasinda kendilerini rahat hissedecekleri
bir ortam yerine, konfordan mahrum bir odada
bekletin; biraz daha ileri gitmek isterseniz gozle-
rini kapatin. 3. Onlan telefonla arayan Kisileri
gondilliilerin hi¢ tanimadiklar insanlar arasindan
secin. Dogru yanitin oraninin %25'ten yiiksek
ctkma olasiligi bu durumda beklenemez.

Yalnizca bu deneyde degil, bilimsel bir yakla-
simla tasarlanan herhangi bir deneyde 6nyargi-
nin etkisini en aza indirebilmek icin arastirmaci-
lar 6zel bir caba harciyorlar. Bu deneyi ele alir-
sak, neden gondilliilerin bir kismi telepatiye ina-
nanlardan, diger kismi da inanmayanlardan secil-
mesin? Kimisini arayanlar onlara en yakin kisiler
olsun, kimilerini arayanlar gondilliiler icin birer
yabanci olsun? Elinizde yeterli sayida goniilliiden
elde ettiginiz veri olduktan sonra, gruplar arasin-
da karsilastirma yoluyla sonuclarin istatistiksel
bakimdan ne kadar anlamli oldugunu degerlen-
dirmek miimkiin olabilecektir. Gercekten telepa-
tiye inanan ve inanmayanlar arasinda bir fark var
mi? Arayanlarin yakinlik derecesi sonuglari nasil
etkiliyor? Etkinlik sirasinda Sheldrake, French'in
deneyi birlikte tekrarlama davetine ne yazik ki
acik bir yanit vermedi.

Deneylerin ve verdikleri sonuglarin tekrarla-
nabilirligi baska bir sorun French'e gére. EGer bu
sonuglar kolaylikla tekrarlanabiliyorsa, bu deney-
leri isiten medyumlar ve telepatinin varigina ina-
nanlar neden bir araya gelip deneyleri tekrarla-
miyorlar? Neden var oldugunu iddia ettikleri bu
olguyu kanitlamaya girismiyorlar?

Etkinlikte tartisilan konular kuskusuz bilimin
sinirlarini zorluyor. BA'nin programi diizenleyen
komitesinin lideri Helen Haste, Kurumun bilimsel
cevrelerden insanlarin gecerli buldugu konular-
daki tartismalara acik olmasi gerektigini soyledi.
Yaygin olarak yasanan ama etkin bilimsel arastir-
malarin bulunmadigi bu olgularin mesru arastir-
ma alanlari oldugunu ve béyle bir senlikte, aras-
tirmalarinda ciddi ve gecerli deneysel yontemleri
kullanan kisilere yer verilmesinin uygun oldugu-
nu iddia etti. Bu yil 175. yildoniimiinii kutlaya-
cak olan BA ne de olsa Darwin'in evrim kurami
gibi yeni diisiincelere kapisini agmis bir kurulus.

Rupert pek cok kisinin emaillerle de benzer
deneyimler yasadigini soyliiyor.





