ilim ve Teknik’in 110. sayisinda ¢ikan “Siber-
Bnetik Diinya Yénetimine Dogru” bashkl
yazim {zerine, aldigim mektuplar ve okuyucu-
larin bu konuya kargt gésterdikleri yakin ilgi kar-
sisinda, bu bilimsel gelismenin, biraz daha
ayrintilarina girilmesi kanisina vardim. Bu neden-
le, bu yazim'da Sibernetik’in, bir sosyal bilim
olan "Hukuk” alaninda, ne gesit uygulamalarda
bulundugundan, s6z etmeye calisacagim. Cesitli
yazilarimda 6zellikle belirttigim gibi, Sibernetik,
Teknik Bilimler kadar, Sosyal Bilimlerle de ilgili
bulunmaktadir. Bu ilgi nedeniyle de, hangi bilim
alaninda bir gelisme ve uygulama gdsteriyorsa,
bu iki bilimin birlesmesinden olusan, yeni bir
bilim dahl, ortaya cikivermektedir. “Medikal-
Sibernetik”, “Biyo-Sibernetik”, “Psiko-Siberne-
tik”, “Sosyo-Sibernetik”., v.b. gibi.

Bu yazimda ise, insanlan ydnetimin temel
yapisi olan “Hukuk” ile “Sibernetik”in, nasil bir
iliski icinde olduklarini incelemeye gececegiz.
Cok iyi bildiginiz gibi, Hukuk : hukuksal esaslarin
doBusu, yasayisl, tarihi olusu hakkindaki biitiin
bilgileri toplayan bir bilimdir. En 8nemli gdrevi
de, hukuk esaslarini isleme, cesitli hilkiimleri
belirli yasalar icinde toplama ve meydana gelen
genel prensiplerle “toplum’ ile “kisi” arasinda bir
ayarlama yapmaktir. Kisaca, insanlarin “Hukuk-
sal Esaslar Iginde Yénetilmesi Bilimi“dir. Siberne-
tik ise, cesitli yazilanimizda belirtmeye calistigi-
miz gibi “Insanlar ile Makineler, Makineler ile
Makineler Arasinda Denge Kurma ve Yénetim
Bilimi“dir.

Cok kisa bir tanimlama ile Hukuk’un “Insan-
lar ile insanlar (toplum ve kisi) arasinda Denge
Kurma ve Avarlama iglemini, Sibernetik, "“Insan-
lar ile Makineler” ya da “Makineler ile Makineler”
arasinda kurmaya ¢alismaktadir.

Hukuk'un bir “Denge Kyrma ve Ayarlama
Bilimi” oldugu, bu bilimin sembolii ile de agik ve
secik olarak belirlenmektedir. Nitekim, Hukuk,
gozleri bagh bir kizin elinde tuttugu bir terazi ile
sembollesmektedir. Kizin gzlerinin baglanmas:,
hig bir etki altinda kalmayan bir sulh perisi
durumunda oldugunu; terazi ise, dogruyu ve
yanlig tartarak gercegi buldugunu belirtmekte-
dir. Ancak, burada, biraz duralim:

Hukuk terazisi, her zaman, dogru bir bicimde
8lglip bicerek mi karara varmaktadir?..

Sanmiyorum ki, hi¢ biriniz buna hemen
“— Evet” cevabini verebilesiniz.

Eger, hukuk terazisinin tarttigi olaylar, kesin
olarak dogruyu gosterse idi, bir “Yargi Kurulu”
(Mahkeme) nun Gstlinde bagka bir “Yargi Kurulu”
(Yargitay) ve onun da (stlinde baska bir “Yarg:
Kurulu” (Yargitay Genel Kurulu) olmazdi. Demek
ki, “Yasa Yapicilar”, yargi kurullarinin da bazan
hatali kararlar alabileceklerini gbz &niinde tut-
tuklarindan, bu kararlarin, bir kez de daha st bir
“Yargi Organ” tarafindan incelenip karara bag-
lanmasi gerekecegi kanisina varmislar ve bu
nedenle “Ust Yarg: Kurullan” ya da “Ust Yarg
Organlan”m kufmuslardir.

Hangi lkenin yarg: organlarimin kurulusuna
bakarsaniz bakmniz, hepsinde, o yargi organinin
aldigr karari, onaylayan ya da bozan bir “Ost
Yargi Organi”nin varoldugunu, gériirstiniiz.

Bir yarg: organinin Ustlinde baska bir yarg
organinin kurulmus olmas:, bir diger anlamda
“Alinan Kararin Kontrol ve Denetimi” demektir.
Sibernetik ise, insanlar ve makineler ve makineler
ve makineler arasindaki bilgi alig-verisinde,
durmaksizin “Kontrol ve Denetim” islemini
strdlirmiiyor mu?., O halde, Hukuk Bilimi,
herseyden &nce yapi olarak Sibernetik ile son
derecede ilgili bulunmaktadir. Simdi de gelelim,
yargl organlarinca alinan kararlara:

Hemen biitlin {lkelerde Agir Ceza Yargiglik-
lar ile Ticaret Yargigliklari, bir Bagkan ve iki Oye
olmak iizére ii¢ kisilik bir kuruldan olugsmaktadir.
Simdi, boyle bir ti¢ kisilik bir kuruldan olusan
“Yargi Organi”nin, oybirligi ile olmayan bir karar
aldiklarimi diistinelim. Karar ikiye bir, oy ¢oklugu
ile alinmig olsun. Diyelim ki, kuruldaki iki tye,
“davact hakhdir* diger (iye ise “davali haklhdir”
diye karara varmus olsunlar. Simdi de bu kararin,
bir st yargi olan “Yargitay'in llgili Dairesi”ne
gonderildigini dilsiinelim. Yargitay'in daireleri de
gok iyi bildiginiz gibi, bes kisilik bir yargiclar
kuruludur ve bu beg kisiden bir tanesi Baskandir.
Diyelim ki, bu bes kisiden olusan “Yargitay llgili
Dairesi”, ayni karan oy ¢oklugu ile bozmus
olsun. Diyelim ki tig iye davaciyr hakli, iki iiye
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ise davaliyi hakli bulmug olsun. Bu kez, aym
karar “Yargitay Genel Kurulu”na gidecektir.
Ornegimize devam edelim ve olayimizin “Yarg:-
tay Genel Kurulu”na dek gittigini var sayalim.
Diyelim ki, o glinki “Yargitay Genel Kurulunda”
29 tiye vardi. Bu ilyelerden 15 tanesi davaciyi, 14
tanesi ise davaliyr hakh buldugunu séyledi ve bu
kuruldan da karar yine oy ¢oklugu ile ¢ikti.

Simdi kendi kendimize disliniip soralim.
Hangisi dogru?.. diye.

ik kez karar veren ii¢ kisilik yargi organin-
dan, iki kisinin verdigi karar mi dogru? Yoksa tek
tiyenin karart mt dogru?.. Yargitay Dairesinden
{i¢ kiginin verdigi karar mi dogru yoksa iki kisinin
vardigi karar mi dogru?.. Ve.. Yargitay Genel
Kurulundan 15 Yargitay Uyesinin vardigi karar mi
dogru?.. Yoksa 14 Yargitay Uyesinin varcigi karar
mi dogru?..

Ancak, hig kusku yok ki, Yargitayin karar,
kesin oldugundan, 14 {iyenin aynsik oyuna
karsilik 15 tye (bir oy fazla oldugundan) coklugu
meydana getirdiginden bu 15 kisinin aldigi karar
uygulanacaktir.

Uygulanmasina uygulanacaktir ya.. “Hangisi
Dogruydu?” sorusunu sormaktan.da bizi alikoya-
mayacaktir.

Iste, konunun tam bu yerinde Sibernetik ise
karigmaktadir. $6yle ki,

Yukanida aldigimiz 6rnekte, cesitli “Yarg
Organlar”, karar vermeden énce, kendilerinin
4niine gelen olay hakkinda bir “Bilgi Alig-Verisi”
yapmakta, bu olaya neden olan Davaci ve
Davaliy: ya da Sanik ile Savci'yi dinleyerek bir
“Haberlesme” kurmaktadirlar. Nitekim, Siberne-
tik’in kurucusu ve babasi olarak taninan Prof. Dr,
Norbert Wiener, Hukuk'un da bir “Haberlesme
Bilimi"” oldugu lizerinde durmustu. The Human
Use of Human Beings adli kitabinin “Law and
Communication” (Yasa ve Bilgi Als-Verisi)
baglikli béllimiinde, “Yasalara uygun bir yéneti-
min, ancak, bu yasalann, kesin ve sihhatli olarak
bilinmesi; bu yasalarin acik ve uygulanabilir
olmasi ve yasayi uygulayanlarnin, o olayla ilgili
olarak dogru bir bilgi alig-verisi kurmus olabil-
meleri ile saglanabilecegini..” ileri strmiisti.
Prof. Dr. Wiener, “Hukuk”daki “Bilgi Alig-Verisi”
nin ancak “Sibernetik” ile saglanabilecegini de
soylece belirtmisti:

o

.. "Yasa Yapic/”min ya da “Yargi¢”in birinci
gbrevi, yasalan (yalnizca uzmanlar tarafindan
degil, basit halk adami tarafindan da her zaman
yorumlanabilir ve en ufak bir kuskuya yer birak-
mayacak bir bigimde) bildirmektir. Bir yargi
organindan verilmis, eski kararlarin yorumlan-
masi teknigi, Syle olmahdir ki, bir Avukat,
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yalmzca o mahkemenin verdigi kararlan degil,
verecegi kararlarin da nasil olabilecegini, biiyiik
bir olasilikla bilmelidir. Béylece, “Hukuk”un
problemlerini, bir “Bilgi Alis-Verisi” ve “Siberne-
tik" olarak sayabiliriz. Kisaca, bu problemler,
belirli kritik durumlarin, diizgiin ve tekrarlana-
bilir bir bigimde kontroliidiir..” (1)

Prof. Wiener'in bu satirlarindan agik ve segik
olarak goriiliiyor ki, Wiener, “"Hukuk”un da “Bilgi
Alig-Verisi Uzerine Kurulu” bir bilim oldugunu
belirtmekte ve bu nedenle de gerekli “Kontrol”,
“Ayarlama” ve “Denge Kurma” islemlerinin
ancak Sibernetik esaslarla saglanabilecegini bil-
dirmektedir. Boylece de, Sibernetik’in “Kontrol,
Ayarlama ve Denge Kurma” sistemleri icinde
olusacak “Yasa Uygulamalari’nin hatasiz, dogru
ve sthhatli olabilecegini ileri siirmektedir, Prof.
Dr. Wiener'den bu yana, bu konuda o kadar
biiytik bir gelisme kaydedilmistir ki, Sibernetik’in
Hukuk Bilimi alanindaki uygulamasina kisaca
“Hukuksal Sibernetik” denilmistir. Ingiliz ve
Amerikaliar bu durumu “Cybernetics in Law” ya
da “Cybernetics of Law” bigiminde tamimlamak-
tadirlar. Almanlar ve Avusturyalilar ise daha kisa
olarak bir tek kelime halinde, “Rechtskybernetik”
demektedirler,

Simdi, bir iki adim daha atalim ve Siberne-
tik'in “Bilgi Ahs-Verisi” sisteminin, Hukuk Bilimi
alaninda nasil uygulanabilecegine gelelim, Bilim
ve Teknik okuyuculan, hatirlayacaklardir, Dergi-
nin 1974 yilinda ¢ikan 81, sayisinda ™1 + 1 = 1
Tuhaf Bir Matematik Ama Elektronik Sistemin
Temeli” bashkli bir yazi hazirflamistim. Bu
yazimda, Ingiliz Mantikgisi ve Matematikgisi
George Boole’'un, bundan 120 yil énce ortaya
koydugu, matematik esaslardan sdz etmistim.
George Boole'un ortaya koydugu bu sistem,
kendi isminden gelen “Boole Cebri” (Tiirkge
okunusu ile Bul Cebri) olarak bilinmektedir.
George Boole, bu yeni cebir ile, mantik ile
matematik bilimleri arasinda benzer bir yapi
oldugunu ileri stirmiistii, Mantik'da oldugu gibi
Matematikte de, bir Bnerme’nin, “Dogru” ya da
"Yanhg” olarak, ancak iki degerden biri olabile-
cegi; iki dogru dnermenin birlesmesinden “Dogru
Sonug” ¢ikacagini; bir dogru ile bir yanhs
dnermeden ise “Yanhs Sonug” ¢ikacagini; belirt-
misti (2).

George Boole'un ortaya attign bu “Dogru-
Yanhs Sistemi”ni elektrik akimlanna uygulamak
istedigimizde, elektrik akiminin varhigr ya da
yoklugunu belirleyen "0 ve 1 Sistemi” kargimiza
gikmaktadir. Nitekim, bu durumu géren, elektro-
nik bilginleri ve Sibernetikgiler, George Boole
Cebri'ni elektronik makinelere uygulayarak, ma-



Amerika Birlesik Devietierinde “Polis Kayrtlan” (AdIl Sicilleri) igloyen bir Haberlegme
Kontrol Merkezindeki caligmalar.

kine ile bir “Bilgi Alis-Verisi” saglamayi basarmis-
lardi. Elektronik Makine, bu "0 ve 1" degerleri
arasinda, “1" degeri olan (yani dogru alan)
degerleri toplayarak islemlerini tamamlamakta
ve bdylece de "Dogru Olan Sonuca” varmaktadir.
Iste, simdi, konumuzun can alici noktasina
geldik. Mademki Boole Cebri, bir mantik ve
matematik bilimi olan “Elektronik Sisteme”
uygulaniyor, o halde aym cebir, yine bir mantik
ve matematik bilimi olan Hukuk’a nigin uygulan-

masin? Hukuk'un bir Matematik bilim oldugu-

volundaki su satirlari okuyunca, bir an, baz
okuyucular bir duraklama gecireceklerdir. O
halde konu hakkinda, daha kesin bir bilgi edine-
bilmek icin Teknik Oniversite Profesérlerinden
Dr. Tarik Ozker'in “Boole Cebrine Giris” bashkli
vazisindan, bir tek cilmleyi buraya hemen
alalim: Dr. Ozker, aynen s6yle soylemektedir:

“_. Boole Cebri, bugiin dzellikle, elektronik
hesap makinelerinde ve telefon sistemlerinde
kullanilan, belli elektrik devrelerinin hesaplan-
masinda uygulanmakta; ve kimi zaman mahke-
melerde, davalanin tartismasinda kullamlmak-
tadir..” (3).

Cok iyl sezinlediginiz gibi, Profestr Ozker,
bu bir tek cimle iginde, birgok seyi birden belir-
lemektedir. Bunlarn sdylece siralayabiliriz:

1. Boole Cebri, elektronik sistemlerde uygulan-
maktadir.

2. Boole Cebri, telefon (mikrofon, televizyon ..
v.b. en basit bigiminden en gelismis durum-
lara kadar) tiim haberlesme sistemlerinde
uygulanmaktadir.

3. Boole Cebri, mahkemelerde, davalarin tarti-
stimasinda (bir diger anlamda hukuk alaninda)
uygulanmaktadir.

Konumuz bakimindan, &zellikle bu tigtineil
climle {lzerinde duracagimiz, gbzden kagmamis-
tir. Bir kez daha agiklamada bulunalim; ve su
sorular bir kez daha siralayalim:

“.. Hukuk, bir diger anlamda “Haklarn
Dengesini  Saglayan Bilim” degil midir? Bu
“Haklar” ise, "“Adalet Terazisine”’, yalnizca
"Hakl” ya da "Haksiz® (kisaca "0 ve “17
degerinde) olarak ulagmiyor mut? Ve.. bu
degerlere gbre “Karar” verilmivor mu?.. Bir
elinde kitap, bir elinde teraziyl tutan gbzleri bagh
kiz ile sembollenen “Adalet”, “Haklan, 6lgiip,



bigip, dogruya ulasan sistem” degil midir? Bu
sistemde ise, her zaman iki taraf yok mudur?
“Davacs - Davali”, “Alacakh - Borglu”, “Sikayet-
¢i - Sanik”, “lddia - Savunma”, “Avukat - Savci”..
v.b. saymakla bitiremeyecegimiz, “lkili Sistem”
den gelen “Bilgi Alig-Verisi”ne gbre “Degerlendir-
me ve Ayarlama” yapilmiyor mu? Yargi organla-
rinin verdigi kararlar ise, aymi “lkili Sistem”
icinde “Beraat ya da Mahk{imiyet”, “Kabul ya da
Red”, “Hakli ya da Haksiz”, bigiminde sonuglan-
miyor mu? Kisaca, Yarg: organlarindan “Karar”
adi ile gikan hikim, “Evet ya da Hayir” yani
"0 ya da 1" degerinde olmuyor mu? Hukuk Bili-
minde de Bilgi Alis-Verisi, “Evet - Hayir” kisaca
“0 ve 1” Sistemi ile cereyan ettifine ve sonugta
buna goére bir “Denge Kurma, Kontrol ve
Ayarlama” yapildigina gére, bu bilim de Siberne-
tik'in tam uygulama alani iginde demektir..” (4).

Buraya kadar anlattiklanmiz, Hukuk'un,
“Ikili Sistemle Bilgi Alis-Verisi Ozerine Kurulmug
Bir Bilim” oldugunu belitmek igindi. Tam
burada, okuyucu, ¢ok hakli olarak su soruyu
yoneltecektir:

— Hepsi iyi, glizel de, Sibernetik’in Hukuk
Bilimine katkisi ne olacaktir?..

Iste, asil deginmek istedigimiz konu da bu
zaten. Hemen, karsilik verelim: .

“Hukuksal Sibernetik” ile, “Haklarin Denge-
lenmesi”, “Hukuksal Bilgi lletiminin Dogruluk ve
Kesinlikle Ayarlanmasi” saglanacaktir.

Hig kusku yok ki, bu konuda bize en bilyilk
vardimi “Elektronik Beyin Makineleri” saglaya-
caktir. Elektronik Beyin'ler, halen yirlirliikte olan
bitln Yasalan, Tuzikleri ve Yonetmelikleri
“Hafiza"larinda kolayca ve sihhatle depolayabi-
lecekleri gibi, “Adli Sicilleri”, “Niifus Kayitlan”,
“Tapu Kayitlari” ve “Ticaret Sicilleri”ni de aym
sthhat ve kesinlikle toplayip degerlendirebile-
ceklerdir. Bu nedenle, herseyden 6nce, aramlan
bir madde ya da konunun, sithhat ve dogrulukla
ve gok ¢abuk olarak bilinebilmesi saglanacaktir.
Baty iilkeleri, bu durumun son derecede gerekli
oldugunu gdrdikleri igin, 15 - 20 yildanberi, bu
konu iizerinde titizlikle durmakta ve gerekli
komisyonlar kurarak caligmalara baglamis bulun-
maktadirlar.

Bu konuda, Dr. Fritjof Haft'in “Hukuk'da
Elektronik Bilgi Islem” (Elektronische Datenve-
rarbeitung im Recht) adl kitabindan alacagimiz
bir kag satir, bize yeteri kadar fikir verebilecektir.

“ 1967 yihinda Bati Almanya'da, Adalet
Bakanhginda, “Hukuksal Bilgi Alig-Verisi” siste-
minin gelistirilmesi igin, bir 6n ¢aligma baslamis-
ti. Cesitli ¢alismalar yapilmis ve 1969 yilinda,
“Bilgileri lslemek Igin Calisma Gruplan” ile
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“Bilgileri lsleme Komisyonu” kurulmus ve cesit-
li goriislerin 1181 altinda, calismalara girismis-
ti..” (5)

Ayni ¢alismalara, Avusturya, Fransa, Ingil-
tere, Belgika'da baslanilmig ve ok daha biyiik
bir &lgtide de Amerika Birlesik Devletlerinde
gegilmisti. Onceleri, “Polis Kayitlari” olan “Adli
Siciller”in tutulmasindan baglanilan bu ise, daha
sonralar “Yasa” ve “Tlizlik”lerin toplamp deger-
lendirilmesi de katilmig, ve daha sonralari da
“Toplanilan Maddeler Arasinda Blrbirleriyle Celi-
sen Hiikimlerin Saptanmasi”na gegilmistir.

Polis kayitlarinin elektronik makinelerle tu-
tulmasi ise, ginlik olay haline getirilmistir,
Ovylesine ki, bu kayitlarda, o kisiye ait tiim
bilgiler toplanmaktadir. Dogum tarihi ve dogum
yerinden, bitirdigi ilkokul, ortackul, lise, (iniver-
site, doktora yapmis ise, doktorasi gocugunun
olup olmadigi, yapitlan, isi, evi, ticarethanesi,
otomobilleri.. v.b. akla gelebilen biitiin bilgiler,
Bu kayitlara islenmektedir. Transistér teknoloji-
sinin gelismesi sayesinde de, biitiin bu bilgiler,
cok ufak bir yere sigabilmektedir.

Kayitlarin tutulmasi iglemi bir yana birakilir-
sa, “Hukuksal Sibernetik”in, en 8nemli hamlesi-
nin, “Yasalarin Yapilmasi” ve “Yasalarin Uygulan-
masi” isinde olacagi, anlasilmaktadir. Siberne-
tik'in, béylece “Yasalarin Yapilmasi”na dek
uzanmasi, ortaya “Yepyeni Bir Hukuksal Yap:”
cikarmaktadir. Nitekim, bu duruma deginen Dr.
Fritjof Haft, kitabinda,

“.. Cok ilging bir yanki meydana gelmistir.
Hukuk'un yeniden filiz vermesi elde edilmistir..”
(6) dive degerlendirmede bulunmaktadir.

Innsbruck Universitesi Docentlerinden Dr.
Eberhard Lang ise, “Sibernetik Bir Devlet Bilimi”
adli kitabinda, “Yalmzca Hukuksal bilgileri
kapsayan bir “Bilgi Bankasi’”nin kurulmasi”
iizerinde durmakta ve bu “Informationsbank”in,
Bzel olarak programlanmis bir “Elektronik Maki-
ne olacagi igin, hig bir zaman hata yapmayaca-
gini (7) belirlemektedir.

Alman ve Avusturyal Sibernetik¢i Hukukgu-
lar, bu konuda dylesine biiyilk bir ¢calisma igine
girmiglerdir ki, yalmizca “Milli Hukuk” (izerinde
degil “Uluslararasi Hukuk”un da, ancak Siberne-
tik sistem ile “Dogru ve Cabuk olarak Denge
Kurma ve Ayarlama Yapabilecegi”ni ileri slirmek-
tedirler. W. Steinmiller, kitabinda:

.. Hukuk’un uygulama alam, Sibernetik ge-
lisme ile ancak “Hukuksal Sibernetik” (Rechtsky-
bernetik) olarak tanimlanabilir..” (8) demektedir.
A. Podlech ise, 1970 yilinda yayinlanan kita-
binda:



“Celecekteki Hukuki Disiplin, “Hukuksal
Sibernetik”tir.." (9) geklinde kesin olarak goriisle-
rini  belirtmektedir. Onlan, bdylesine kesin
gorllslere iten etken, Sibernetik uygulamaya
gecis ile birlikte, elektronik makinelerin, hata
yapmaksizin “Bilgi Toplamalan ve Bilgi Deger-
lendirmeleri” islemini stirdiirebilmesidir, Elektro-
nik Makinelerin duygusal yapilan olmadig igin,
herhangi bir “Yasa'min Cikanlmasi”nda, hi¢ bir
politik etki ya da duygusal davrams olmaksizin,
degerlendirmede bulunabilecek ve “Yasalanin
Uygulanmasi” isleminde de, ayni bigimde, kesin
olarak ilgili yasa macddesini, belirleyecektir.

Yazimizin baginda, “Yargi Organlari”ndan
cikan “Kararlarda “Hata” olup olmayacagim
ozellikle sormustuk. Bu nedenle de “Ust Yargi
Organlan” tarafindan verilen “Onaylama” ya da
“Bozma” kararlarina deginmistik. “Hukuksal
Sibernetik”te ise, “Hatali Karar Alma” diye bir
durum, sbz konusu olmayacaktir. Cinkil, o
“Yasa" ile ilgili tim “Maddeler” ve bu maddelere
dayamlarak verilen kararlar ile bu kararlan
onaylayan “Yargitay Kararlar”nin tiimt, "Elekt-
ronik Makinenin Hafizasinda Depolanmig Du-
rumdadir”, Elektronik Beyin, kendisinden bir sey
soruldgunda, (hi¢ bir duygusal etki s&z konusu
olmaksizin), hafizasinda depoladigi “Bilgi” ya da
“Madde”yi oldugu gibi gbsterecek ve bu konu ile
ilgili karar ve ictihadlar da, ayni agiklikla belirle-
yecektir. Bu madde ve kararlarin ve ictihadlarin
gerektirdigi “Yeni Kararin” da, nasil olmasi gerek-
tigini, belirleyecektir.

Burada biitiin ig, yine insanlara diigmektedir.
Elektronik Makinenin “Hafiza”sina, bu karar ve
igtihadlari “Dogru Olarak lletmek” gérevi tama-
men insanlarnn igi olacaktir. Eger, Elektronik
Makinenin, herhangi bir olayda, hangi hikim
uygulanacagini géstermesi aninda, bir hata ya da
kusur olacak ise, burada makineye bir sug
yilkklemeye kimsenin hakki olmayacaktir. Hig
kuskunuz olmasin ki, bdyle bir durumda, ya, o
karari makineye iletirken bir hata yapilmis ya da
makine yanlg bir bigimde programlanmistir,
Kusuru, Makinede degil, o isi yapan “Insan”da
aramak gerekecektir.

Hukuksal Sibernetik’i savunanlarin, (bunlarin
arasinda bu satirlarin yazan da vardir) dayandik-
lari ve giivendikleri en &nemli durum, elektronik
makinenin hi¢ bir nedenle “Duygusal Bir Davra-
nig lle Islemde Bulunmayacagy‘dir.

Hukuksal Sibernetikgilerin, en ilging ¢alisma-
lary ise, tiim uluslar arasinda “Haklarin Dengelen-
mesi ve Ayarlanmast”dir.

Bu ¢aligmalar ne derecede basariya ulagacak-
tir?.. Onu simdilik kestirebilmek gok giictlir.

Ancak, unutulmamas: gereken bir durum var.
Uzerinde yagadigimiz “Yerylizil”, her gecen giin,
daha da biyilk bir hizla "Bilimsel Yasanti” ve
“Sibernasyon Cagi“nin igine girmektedir. Boyle
bir yasanti dénemi icinde, “Toplum” ile “Kisi”
arasinda ve bir "Ulus” ile diger bir “Ulus”
arasinda iliskileri ve haklan diizenleyebilecek en
sihhatli ve kesin sistem ise, ancak Sibernetik’in
ortaya koydugu “Kargilikli Bilgi Alig-Verisi,
Kontrol ve Ayarlama Sistemi” olacaktir. Belki de
o zaman, insanlanin mutlulugunu engelleyen,
tlim hatalar ve yanligliklar giderilmis olacaktir.
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