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vren iginde yer alan “Insan”in, distinme,

hayal etme, sezme yeteneklerinin timing
kapsayan “Suur Yapisi” ile evrende, “Besinci
Boyut”u meydana getirdigi hakkinda, Bilim ve
Teknik'in 96. sayisinda gikan vazi nedeni ile
aldigim mektup ve telefonlar, bu konuda daha
aynintili bilgi verilmesi lizerinde toplanmakta. Bu
ilgive bir parca olsun karsilik verebilmek amaci
ile, bu yazimda “Besinci Boyut'un Psiko-Fizik
Yapisi“m incelemeye ¢alisacagim

Cok iyi bilindigi gibi, “Boyut”; “bir ybne
uzamimi belirlemekte”dir.

“Evren” ise, En, Boy, Derinlik olarak tanimla-
digimiz "0¢ Geometrik Boyut” ile biyik bilgin
Einstein'in saptadify ve U¢ boyutla birlikte olan
“Zaman” adindaki “Dérdiincll Boyut'tan olus-
maktadir. Kisaca, insan evreni tanimlarken, iig
geometrik boyut ve bir de fizik boyut'u gbzénline
almaktadir. Einstein'dan bu yana da, bilim'de,
“Dért Boyutlu Evren” tanimi siiregelmektedir,
Ancak, Fransiz filozofu Henri Bergson‘un,
“Suur”un “ayn bir boyut vapisinda olacag”
hakkindaki goriislerinden sonra, “Evren” iginde
yer alan “Insan”in durumu da yeni bastan ele
alinmustir.

Bu nedenle de, “Insan”in, “Toplum iginde
meydana getirdigi olaylar’, “Sosyal Boyut”
tanimi iginde degerlendirilmeye baslanmistir.

Konumuz, ne “Insan”in, “Toplumla iliskisi”
ve ne de “Kendisinin i¢ yapisi“dir.

Konumuz, “Insan”in, “Evren iginde ver
kaplayan bir varhk olarak Evrenle iliskisi"dir. Bu
kisa tanimlamadan da gdrilldiigti gibi, “Insanin
Beginci Boyut Yapisi”, “Evren ile lliskisi” yoniin-
den &nem kazanmaktadir.

Bazilan, — Efendim ne énemi var |., Pekala
“Suur” ya da “Biling” diyebiliriz. “Hayal Etme”
sozil yetmiyor mu ?.. “Boyut” diye ortaya bir sey
atmanin, anlami nedir 7..

bigiminde itirazlarda bulunabilirler.

Bir kez daha isaret edelim, “Boyut : bir yéne
uzanim: tammlamakta oldugundan”, eger insan
suuru, evren icinde, uzanimlarda bulunabili-
yorsa, onun “Beginci Bir Boyut” olup olmadiginin

incelenmesi gerekmektedir. Bu “uzanimlar”,
evreni olugturan boyutlarin uzanimlan ile bitiin-
lenebiliyorsa, o zaman, insan, “Evren icinde
vepyeni bir anlam kazanacak” demektir, Nite-
kim, “Boyut” tanim ve kavraminin cagimiz
baginda, bilimde iyice yerlesmesi ile, bir ok
bilgin ve dustiniirler, cesitli olaylari, bu “boyut
tammi” iginden degerlendirmeye yénelmislerdir.
Yukanida, insanin, toplum iginde meydana
getirdigi olaylarin “Sosyal Boyut” olarak tanim-
landigina deginmistik. Nitekim, insanin cesitli
davraniglarimi inceleyen cagimiz filozof ve
sosyologlarindan Jean Paul Sartre ile Herbert
Marcuse, “Boyut” kavram ve tanimi ile olaylan
degerlendirmeye ¢alismaktadirlar.

Fransiz filozofu Jean Paul Sartre. insan
suurunun (bilincinin) ilerlemesi dl¢iistinde yeni
boyutlara ulasacag ve diger boyutlarla uyusup
kaynasacag, tezini savunmaktadir.



Sartre, gesitli boyutlardan olugan “Biitiin” ile,
kisi adi ile var olan “Parcalar”, arasindaki iligki
iizerinde dururken “Boyut” ile degerlendirmede
bulunmaktadir.

»  Bir ide, kendi kendini yetkin kilmaya,
zenginlestirmeye cabalar. Bilincin ilerleyisi, ne-
den - sonug etkisinde oldugu gibi, tek ray
iistiinde olmayip, sentetik ve ¢ok boyutludur. Bu
nedenle de her bir ide, oncekilerin timini
icinde tagir ve o boyutlarla kaynagir..” (1)
demektedir.

Herbert Marcuse ise, insandaki boyut yapi-
sini, baska bir ydnden ele almakta, teknikdeki
ilerleme karsisinda, insanda bir “yabancilagma”

meydana gelecegini ve boylece de igine kapanip |

“Tek boyutlu bir Yapi"ya biirlinecegini, savun-
maktadir. Marcuse, i¢ine kapanan bir insanin,
“Tek Boyutlu Yapi“ya nasil borlinecegini de
s6ylece anlatmaya calisgmaktadir :

“_ Iste, boylece igerikleri itibariyle, yerlesmis
diistince ve eylem diinyasimi asan fikirler, istekler
ve amaclar yok edilerek ya da bu diinyadaki fikir
kaliplarina indirgenerek, bir “Tek Boyutlu Distin-
me ve Davranis Kalibi” yaratilir. Bu diislince ve
davramslar, kurulu fikir ve diizenin niteliksel
gelisiminin mantigi iginde, veni bir tamm ve
anlam alirlar..” (2)

yukanda da belitmeye galistigimiz gibi,
“Insan”in, “Toplum” ile olan iligkileri ylizinden
meydana geldigi ileri stiriilen “Sosyal Boyutlar”
ya da “Psikolojik Boyutlar”, konumuzun diginda
bulunuyor. Bu konuyu, Filozoflar, Sosyolog ve
Psikologlar inceleye dursunlar. Biz, “Evren iginde
var olan Insanin”, “Evren Boyutlan ile nasil bir
iliski icinde oldugu”nu incelemek istiyoruz. Eger,
insan "Evren” icinde “Beginci Boyut” yapisini
meydana getiriyorsa, bu boyut'un “Psiko-Fizik
Uzanimlary“m arastirmak istiyoruz

Yazimizin baginda, “Insan Suuru”nun, bir
“Boyut” yapisinda oldugunu, ilk kez, Fransiz
Filozofu Henri Bergson'un belirttigine, degin-
migtik.

Bu “Boyut”un, “Evren igindeki Psiko-Fizik
Uzanimlarni isleyen ilk disiinir olarak Alman
Filozofu Martin Heidegger'i gorilyoruz.

Heidegger, “Insan”in, "Evren icinde Varolu-
su” tizerinde durdugu igin, 6zellikle, bu “Insan
Suuru”nun, boyutlarinin, Evren icinde ne yénde
“yzanmimda bulunabilecegi”ni incelemisti. Hei-

degger, 1927 yilinda yazdig “Sein und Zeit”

{Varolus ve Zaman) adl vapitinda, “Insanin,
Evren icinde varoldugu’nu gdzdniine alarak
“Evren ile nasil bir iliski kurdugu”nu incelemeye
calismisti, “Insan Suuru”nun, “Zaman Boyutu”
ile bagh kalmayip, daima “Gelecege Agilan Bir
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Boyut” niteligi gosterdigine dikkati ¢eken iinld
diistiniir, bu “Boyut'un Uzammlannt sdyle
anlatmaktadir :

# Insan, miizede sakli olan bir esya gibi,
gecmis zamana ait, kaybolmus bir sey degildir.
Insan, zaman iginde vyiirtiyen, bir varolustur.
Insan icin sbylenecek sz, "bir zaman vard: 1.."
dan ibaret degildir. “Insan simdi vardir 1."
demek de yeterli degildir. Insan igin en &nemli
gergek, “Gelecekte de varolmasi“dir. Gelecege
uzanma demek, “Tarih” ile “Zaman“in birbirle-
rinden ayrilmasi demektir. Insan’in “Evren igin-
deki en Bnemli yeri”, “Geg¢miste var oldugu
halde, gelecege uzanmasi“dir. Insanin bu “Suu-
ru, zamanin gelecegine agilmig bir imkédn
boyutu”dur...” (3)

Bu tamimlamalardan, dzetle sunu anliyoruz
ki, Heidegger, Evren iginde varolan Insanin
“Gelecege Uzanimda bulunabilmesi’ni, bu varli-
gin en dnemli bir niteligi olarak ele almaktadir.
“Suur : Gelecege Uzanabilen Bir Imkan Boyut”u
olarak tanimlandigina gore, “Fizik Zamam”
iginde, “Psikolojik Uzamm” vyapabilmektedir
Kisaca, kendine ®zgl bir “Psiko-Fizik Boyut
Yapisi” gostermektedir.

Ancak, Heidegger, “Imkdn Boyutu” adim
verdigi, “Insan Suurunun Gelecege Uzanabilme
Yapisi”mi, “Beginci Boyut” olarak tammlamamig-
ti Distiniir, “Zaman Boyutu” ile “Suurun Boyut
Yapisi”m, igice ve birlikte digtinmiistii. Gergekte
de “Zaman'" boyutunu bir yana birakarak
“Besinci Boyut’u, tek bagina ele almamiza
olanak yoktur. Bdyle bir durum, “Insan”i,
“Evren” icinden cekip koparip tek basina ele
alarak incelemeye kalkmak olur, ki bu da gergege
cok aykir olur. Ciinkdl, “Insan”; “Evren icinde,
Evrenle vardir”.

“Besinci’ Boyut”umuzun, “Psiko-Fizik Yapi-
si”'ni tanivabilmek icin, bu konuda bagka diigiintir
ya da bilginlerin, neler séylediklerini inceleme-
mizde yarar olacaktir. Eger, insan suuru, “Beginci
Boyut” vapisi ile, “Zaman” boyutu iginde
gelecege dogru hizla kayabiliyorsa, bu “Uzamm
Yetenegi”, bedeni ile birlikte mi, olmaktadir ?..
Suur, bedeninden aynlarak mi. bu hareketleri
vapmaktadir 7.. gibi sorular akla gelebilecektir.
Bu sorular, birbirini kovalayacak ve sonugta da
insanin bir bedeni ve bir de ruh yapisi vardir'a
kadar uzanacaktir. Oysa ki, bedenimizde, bir ¢ok
fiziko-simik etkiler, ruhsal olaylar meydana
getirmekte, diger yandan da bir ¢ok ruhsal
bozukluklar, bedende fizyolojik arazlar meydana
getirmekte ve kimyasal denge bozukluklarina
neden olmaktadir. Konumuz, bunlarin incelen-
mesi olmayip, “Insan Suurunun, Evren Igindeki



Beginci Boyut Yapisi“ni arastirmak oldugu igin,
bu sorulara bu kadar deginmekle yetinmemiz
gerekiyor. Ruh - Beden iliskisine degiinmemizin
bir baska nedeni ise, insan $uurunun, evren
icinde bir “boyut” yapisinda olduguna degin-
meye galisan, bir bagka Alman Filozofu Edmund
Husserl'in, konuya, bu agidan girmis olmasidir.

Edmund Husserl, aynen soyle séylemektedir :

“.. Rubhum. hicbir zaman., bedenimden;
bedenim de hicbir zaman ruhumdan ayn ve
ayrilmis olarak gérilnmez. Gergi bedenim, “Ben”
demek degildir. Amma, “Ben”, kendim, ruhum,
bedenim olmaksizin, kendimi, ruh varhigirmi belli
edemem. Benim, bir “Bedenim”, bir de “Ruhum”
yoktur. Ben, “Bedenli - Ruhlu bir biitiiniim”.
Beden, benim millkiimdiir. “Der Leib ist meine
Habe.” (4)

Husserl, “Insan”in, ruh - beden vyapisi ile
birlikte var olduguna ve varligini biitiinlesmis bu
ikili yapi ile birlikte stirdiirmekte olduguna isaret
ettikten sonra, insan suurunun, evren iginde yer
kapladigini, su kisa tammlama ile belirtmektedir.

“Insan, Evrende varliktir”, “In der Welt sein”.

Bu tanimlamadan da anladigimiz su oluyor :
Insamin, beden yapisini bir an, bir kenara koysak
ve yalmzca onun ruhsal yapisim ele almaya
kalkigsak bile, bu insani, “Evren iginden sokiip
¢itkaramayiz”. O, Evren iginde bir varliktir.
Madem ki, insan “Evren iginde bir Varliktir” o
halde, onun, bu evren iginde meydana getirdigi
“Besinci Boyut Yapisi”, bu evren ile nasil bir iliski
igindedir 7 Bir baska deyim ile, “Besinci
Boyut“un uzanimlari ya da Psiko-Fizik yapisi,
Evrenin, nerelerine kadar uzammlarda bulunabil-
mektedir ?..

Saniyorum ki, konumuzun-en énemli yerine
geldik.

Ayni konu Gizerinde duran bir baska diiglindr,
Ingiliz Matematikgisi ve Filozofu Alfred North
Whitehead, aynen séyle demektedir :

.. Evrenin, fiziksel yapisi ile insanin deney-
sel glicll kargilastirilinca, ortaya soyle bir durum
¢ikmaktadir : insana 6zgll olanaklan, siiregelen
bir gok cizgilerle hudutlanmis bir “Insan”; ve
bircok “Boyut“larla devam edegelen "Fizik Uzam
- Zaman Durumlan’.. (5)"

Coriildiigti gibi, bu Ingiliz Filozofu da,
insanin, Evrenle iligkisini dikkate aldiginda
karsimiza, hemen, “Fizik Uzam - Zaman Boyut-
lar“nin giktigina deginmektedir.

Whitehead, “Insan Distincesi“nin gecirdigi
evrimleri, uzun uzun inceleyen kitabinda “Insan
Suuru”nun, nerelere kadar uzanabilecegine de
isaret ettikten sonra, yeniden “Boyut” konusuna
donerek, sdyle demektedir :

“.. Eger, insanin deneysel glicil, gergekten,
“Tek Boyutlu Bir Kisi” durumunu devam ettiri-
yorsa. Evrende, “Insan” ile “Fiziksel Yap1”
arasinda bir aralik vardir..”

Alfred North Whitehead'in bu sézlerinden de
agikca anliyoruz ki, insan, tek diize bir disiince
sahibi, kisaca tek boyutlu bir yapi iginde kaldigi
stirece, Evren ile iliski kurmasi olanagi yoktur.
Evren ile arasinda daima bir “Aralik” kalacaktir.

Eger, bu “Insan”, “Tek Boyutlu” bir yapi
iginde bulunmayip, “Evren Boyutlan” ile iliski
kurmaya yonelecek olursa, o zaman, “Evren
Boyutlar ile Arasindaki Aralik” kapanacaktir.

Biraz 6nce, yukarida, Herbert Marcuse'iin,
insamn “Tek Boyutlu” yapisini siirdlirmekte
oldugu yolundaki iddia ve gériislerine deginmis-
tik. Whitehead'in, bu sdzlerini duyduktan sonra,
bir kez daha anliyoruz ki, “Tek Boyutlu Bir Yap1”
icinde kalan insan’in, Evren Boyutlari ile iligki
kurmasina olanak yoktur. Ancak, burada hemen,
bir bagka noktayi belitmemiz gerekli. Insan
Suuru’nu, bir tek boyut icine hapsedilmis bir
durumda disiinemeyiz. Cunkil, bu “Suur’un en
anemli niteligl, durmaksizin diisinmekte ve
“Hayal Etmekte” olmasidir. Bu “Hayal Giicli” ile
de, bugiin’ erisemedigi gerceklere atlamakta,
onlar gbrilp yasamakta ve bazan yizyillarca
dnecesinden dnlimilze getirerek, resmetmektedir.
Insanin, “Hayal Giici”niin, durmaksizin galig-
makta olmasi, bu insamin, kesinlikle, “Tek
Boyutlu” bir yapi durumunu siirdlirmeyecegini
gostermektedir,

Hem, dikkat edilirse, “Tek Boyutlu Bir Yapi”,
bir bakima, “Boyutsuz” anlamina da gelmekte-
dir. Eger, bu “Boyut”un, baska bir boyut ile
iligkisi ya da kargilastirlmasi s6z konusu degilse,
o boyut, “Tek Boyut” degil, “Boyutsuz” bir
durumdur. Ciinktl, bu “Tek Boyut“un, baska
boyutlarla karsilastinlmaksizin, onun “Tek Bir
Boyut” oldugunu saptayabilmeye olanak yoktur.
Oysa, iginde yagadigimiz Evrenimiz, ana hatlan
ile “Dort Boyutlu Bir Yapt” durumunda oldugun-
dan, “Insan Suuru” eger, bir “Boyut Yapisi“nda
ise, bu boyut'un, diger dort boyut ile iliskisinden
sz edilebilir. Bu ydnden de, onu, diger boyutlar
yokmugcasina degerlendiremeyiz.

Oysa, fizik ve matematik bilimlerinde,
sayisal ve maddesel hareketler, boyutlarla tanim-
lanmakta, yine ¢ok iyi bildiginiz gibi, geometri
biliminde de, boyutlann birbirleri ile iliskileri
incelenmektedir. :

Insanoglu ise, bu Matematik, Fizik ve
Geometri  bilimlerinin tamimladigt bir Evren
icinde varoldugundan, onun, “Evren Boyutlan”
iliskisi de hig kusku yok ki, yine boyut kavram ve
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tanumi ile dile getirilebilecektir. Bu bakimdan da,
onun “Tek Bir Boyut Yapisi” iginde kaldigim
diistinebilmemize olanak yoktur.

Gorliliiyor ki, konuyu neresinden ele alirsak
alalim, insan suurunu, “Tek Boyutlu Bir Yapt”
olarak isliyemiyoruz, Bu yapiyi, diger boyutlarla
birlikte ele alarak kavramaya ve tanimlamaya
cahgiyoruz. Bu durum dahi, “Besinci Boyut”u-
muzun, evren boyutlan iginde, kendisine 6zgii
bir “Psiko-Fizik Yapisi” oldugunu gosteriyor.
Fizik ve Matematik bilimlerinde sayisal ve
maddesel hareketlerin bile boyutlarla tanimlan-
digina deginmistik. Bu konuda bir 8rnek vermek
icin, Gnlii Avusturyall bilgin Schrédinger'in
goriislerine kisa bir bakigda bulunacak olursak,
suur'un “Besinci Bir Boyut” oldugu daha da belir-
lenecektir.

Schradinger, “Atom Gekirdegi” gevresinde
dénen “Flektron”larin hareketini ve birbirleriyle
olan iligkisini sdyle tammlamaya galismists -

“Atom cekirdegi cevresinde dénen iki elek-
tron birbitlerine rastladiklari anda, “Yedi Boyut”
tan bz edilebilir. Bu boyutlardan {i¢ tanesi
elektronun birine, diger {ig tanesi ise, elektron-
lardan ikincisine ait “Uzam Boyutlati“dir. Bu iki
elektronun birbirine rastladiklan “An" ise, "Ye-
dinci Boyut olan Zaman“dir. Eger, Ui elektron
birbirlerine rastlamislar ise, her bir elektron igin,
ticerden dokuz boyut ile, birbirlerine rastladiklari
“An” olan “Onuncu Boyut Zaman“dan sbz
edilebilir ”

Unlit Ingiliz Astro-Fizik bilgini Sir James
Jeans, Schrédinger’in bu “Boyutlar”na degindik-
ten sonra, durumu gok oOzet olarak, fakat o
slgiide de gok agik olarak sdylece ortaya koy-
maktacir -

 _Diger boyutlar birbirine baglayan “Zaman
Boyutu” elmasa idi, bir¢ok elektronlar, aralarin-
da hig bir iliski olmayan, “Og Boyutlu Tek Uzam-
lar“dan ibaret kalirdi. O halde, “Zaman Boyutu”
na, bu “Madde Tuglalari“nt birbirlerine baglayan
bir "Harg” gozl ile bakabiliriz..” (6)

Burada bir an duralim ve hemen su soruyu
soralim :

— Elektronlarin birbirlerine rastladiklar “An"
icin "Zaman Boyutu” admi kullamyoruz. Bu
“Zaman Boyutu”, kime gbre zaman boyutudur 7.,

Hi¢ kusku yok ki, buna, “Zaman Boyutu”
adini veren insandir. O halde, “Insan”, bu olayla-
nin icinde yer kapladigi igin, “O Insana Gore Bir
Zaman Boyutu”nun varligi, séz konusudur. Bu
jnsan ise, o anda, bizzat “Kendi \Besinci
Boyutu”nu ortaya koymaktadir,

Cok daha kisa bir agiklama yapmaya caligir-
sak, sovle diyelim.

— Eger, o "An"da, bu olaylan ve “boyutian”
tanimlayan bir insan olmasayd:, bu olaylardan ya
da boyutlardan stz edilebilir miydi ?.. Demek
oluyor ki, Evren Boyutlan, insan‘in “Beginci
Boyutu” ile anlam kazanmaktadir. Yukanda,
insanin, “Evren iginden gekip ¢ikarilamayacagi”
na deginmeye calisuk. O halde, simdi, en az
onun kadar gercek olan bagka bir duruma
deginelim.

— Insanin “Besinci Boyutu” dikkate alinmak-
sizin, “Evren Boyutlar’” hakkinda tamimlamada
bulunulamaz. Ciinkii, digiinen ve hayal eden bir
insan suuru yok ise, “Evren Boyutlari“nin varli-
gindan soz edilemez.

Galiba konumuzun en ilging yerine vardik.
Cok basit tanimlama ile “Tavuk mu yumurtadan
¢ikiyor 1 Yoksa, yumurta mi tavuktan gikiyor 7
sorusunu andirir bir durumla karst kargiya geldik.
Eger. bu soru kargisinda cevabiniz, “— lkisi de
birbirinden” seklinde ise, o zaman hig diiglinme-
den, bu konuda da cevabiniz ayni olacaktir.

— “Evren Boyutlan olmaksizin insanin
“Besinci Boyutu”, disliniilemez ve “Besincl
Boyut”un varligi kabul edilmeden Evren Boyut-
lan tamimlamp kavranilamaz.”

Bu gorlls, insani, bir hayli ylceltiyor ve kendi
varhginin ne kadar dnemli oldugunu kavramaya
yoneltivor. Fakat, is, bununla da bitmiyor.
Ciinkii, Evren iginde, yer alan bu insan, “Besinci
Boyut”unun uzantillarini, heniiz, vyeteri kadar
bilemiyor, geregi kadar tanimlayip kavrayama-
digy icin de, degerlendiremiyor. Bu degerlendi-
rememe, valmz “Kendi Boyutu” igin degil.
“Evren Boyutlan” icin de séz konusu, Insanoglu,
kiigiicilk “Atom Evreni”nin boyutlanni sapta-
maya calisiyor. Kullandigi aygitlar, ¢ok biliylik
oldugu icin, atom evreni igini dlgemiyor.

Diger taraftan, “Galaksiler Evreni”nin boyut-
larini saptayabilmek igin, basim gékyliziine
gevirerek incelemeye daliyor. Fakat, bu kez de
kullanchgr aygitlar, gok kiiciik oldugu igin, “Evren
boyutlari“m geregi kadar tanimlayip degerlendi-
remiyor.

Bugiine dek bagsarabildigi en énemli agama,
“Zaman”in bir boyut oldugunu saptayabilmek.
Simdi, ikinci bir asama daha yapmak igcin
cirpiniyor ve kendisinin evren iginde “Beginci Bir
Boyut” oldugunu saptamaya ve bdylece de
“Eyren Boyutlar” ile iligkisini fizik ve matematik
olarak degerlendirmeye galigiyor. Kullandigi
aygitlar, yetersiz kaliyor. Fakat, “hayal Gicil” ile
ilerive atlayarak, aragtirdigi “Celecek”i resmet-
meve calisiyor. Bazan da, “On sezi” adint verdigi
bir i¢ itmesiyle, yeni bir asamaya girigiyor ve



bekledigi sonucu elde ediyor. Bu asamalarda en
ilging yon de su oluyor -

Insan suuru, giinlerce, avlarca, yillarca bir
konuyu isliyor ve sonugta belirli bir yere ulasiyor.
Bir de bakiyor ki, ayni sonuca hemen ayni
tarihlerde, baska disiintirler de ulasmislar ., O
zaman, su gercegi ivice kavriyor :

Insanin “Besinci Boyutu”, degisik ybrelere
ragmen, ayni “Evrim Tarihi” iginde asamalar
gosteriyor |.. Bu durum bile, insan suurunun,
birbirleriyle iligkisini stirdirerek, “Besinci Boyut”
yapisimin uzantilarint gdstermiyvor mu 7.. Bu
uzanti, kendisine &zgli, bir “Psiko-Fizik vapiyi
stirdiirmiyor mu ?.. Bu olaylann iginde, hig
kusku yok ki en énemli olami, “Hayal Giicii” ile
“Cegmis”e uzanma ve “Gelecege” atlayabilme
yetenegi. Insanoglu, bir anda “Gegmis’e atlaya-
bilivor ve bu “Ge¢mis”te, kendisi igin dziintii
verecek ya da utanilacak bir olay ge¢mis ise,
yeniden utaniyor ve bu utanma, o anda
psiko-fizik etkisini gbstererek, o kisinin yeniden
yiizliniin kizarmasma neden oluyor .. Demek ki,
“Besinci Boyut”, "Gegmis”e dogru uzandiginda,
kendine ®zgil Psiko-Fizik yapwyi da birlikte
gotlirilyor. Ya da tam tersi, ayni “Hayal Glic” bu
kez, “Gelecek”e athyor. “Gelecek’te meydana
gelecek olay'in heyecanini, ayni bicimde o anda
yasayabiliyor. O halde, “Besinci Boyut”, gele-
cefe uzanimda bulundugu anda da, yine
kendisine Gzgii Psiko-Fizik yapiyi siirdiirliyor.

Cok kisa olarak séylece belirtmeye c¢alisalim :
“.. Dort Boyutlu Evren iginde bulunan ve
onun boyutlarina ulagmak icin, agilip kapanarak

gelisimde bulunan “Besinci Boyut“umuz, “Hiic-
re“den, “Insanin Tim Varbgi”na dek, icice
“Anaforlar” biciminde devinme gésteriyor. -"Be-
sinci Boyut”, devinme gosterdigi &lglide, dort
boyutlu evrenin, pargacik (particle) ve dalgacik
(vibration) lari ile igice girerek, evren boyutlar
uzamimlanina varmaya calisiyor. Béylece de,
kendisinin, “Dért Boyutlu Evren”i tamamlayan,
“Beginci Boyut” yapisinda oldugunu ortaya
koyuyor..” (7)

Bu gelisim ve asamaya, siz de, vardiginiza
inaniyorsaniz, o halde, hi¢ bir problem kalmad:.
Durmayin ve “Besinci Boyut"upuzun uzanimla-
rini iglemeye baslayin !
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@ Hata etmek birgsey degildir. Hata ettigini unutmak k&étadar.

KONFICYUS

® Hayatta muvaffak olmak igin hadiselere hakim olmak lazimdir,
Hadiselere hakim olmak igin insanlara, insanlara hakim olmak igin de
insanin kendi nefsine hakim olmasi lazimdir. :

Viktor PAUCHET

® Dinyada herseye deger bigmek mimkdnd0r, fakat égretmenin eserine
kiymet bigmek kabil degildir. Cank(d, onun eseri hem higbirgey

degildir, hem hergeydir.

SOKRAT

@ Kendine inanci olmayan higbir insanin gergek basari kazanmasina

Imkan yoktur.

Harold SHERMAN



