timolojik bakimdan “antropoloji”* sézciipa

Eski Yunanca'daki “antropo” insan) ve “logia”
(bilim) sbzctiklerinden tlretilmistir. Bu kelimeyi
(bugiinktinden farkli bir anlamda) ilk defa Aristo
(M.0. 384-322)nun’ kullandigi saniimakta. Bu-
£glnktl anlami ile ilk defa 16. YY.“in ilk yansinda
kullanilmis.

Antropolojinin tantimini yapmak, diger bilim
dallarinin tanimint yapmak kadar kolay degil.
Clinkil antropolojinin muayyen bir arastirma
sahasi ve muayyen bir inceleme yontemi yok.
Antropolojl, insan tiriintl bir hayvan tiiril gibi ele
alip, gosterdigi tiir-igi farkliliklar yorumlayan ve
tamimlayan bir bilim dabdir diyebiliriz. Antro-
poloji, buttin insanhfin ortak &zellikleri ile, bir
etnik grubun bir digerinden, veya bir irkin bir
digerinden ne kadar fark edebileceginin sinirini
aragtinr. Bunu yaparken de biyoloji, psikoloiji,
dilbilim, arkeoloji ve sosyoloji gibi komsu disip-
linlerin bulgularindan yararlanir. Onun arkeoloji-
den .ve tarihten farki, Kavimleri, inanglari ve
gorenekleri tarihi bakimdan incelemesi degil,
insanlan ve onlarin faaliyetlerini imkinin elver-
digi &lciide — dokilmanter vestkalara dayanmak-
tan gok — do@irudan gézleme dayanarak incele-
mesidir. Antropoloji, elde ettigi sonuglar insan-
ogglunun biyolojik ve killttrel gelismesi ile ilgili
kompleks sorunlarin daha iyl anlasilmasi igin
kullanir. Fizyolojik ve psikolojik yaklasimlardan
da, insanin fizyolojik ve zihinsel yapisindaki
degiskenlikleri ve kollektif farkliliklan incelemesi
bakimindan farklidic. Antropologlar herhangi bir
kavmin veya kiiltirel faalivetin kendine has
ozelliklerini, tiim insanlik tarihindeki yeri ve
zamani balumindan incelerler. Bununla birlikte,
antropolojinin insan karakteristikleri ve faaliyet-
leri ile ilgili biitiin aragtirmalar ve aciklamalar
dahil, insanoglunun incelenmesini timiyle kap-
sadigini veya kapsayabilecegini iddia etmek de
tabli yanlis olur.

Bugiin antropoloji kendi icerisinde “fiziki
antropoloji”, “sosyal antropolaji’, “kiltirel an-
tropoloji”, “uygulamali antropeloji”, “sentetik
antropoloji”’, “felsefesi antropoloji” gibi birtakim
ikincil kollara ayrilmakta.

Yapist icabi, antropoloji Bati Uygarlig'nin bir

tirtintidiir ve bu uygarhigin iki biiyiik balimil olan
Avrupa ve kuzey Amerika bu bilim dalini
kendllerine 8zgll yaklasimlarla ele almaktadirlar
Tabiatin bir birlik oldugu inanci demek olan
“holistik” anlayisa sahip Amerikan yaklagiminda
cok daha fazla disiplin igi okullar dogmus.
Yukarida séziind ettigim komsu bilim dallari ile
ishirligine daha fazla agirhk verilmis. Arastirma
alani olarak da sdmiirgeci Avrupa devletleri gibi
yalmiz kendi sémiirge imparatorluklarinin saha-
larini degil, ellerinin yetigebildigi heryeri al-
muslardir,

Bugtink(l haline gelebilmek igin siiphesiz
antropoloji de, diger butin bilim dallan gibi
bir evrimden gegmistir. Antropolojik distince
tarihi tarih kadar eskdir. Insanoglu diigiinmeye
basladig: tarihten beri nigin varoldugunu, nasil
varoldugunu, baska insanlarin kendisinden gerek



fizik yapi gerek gbrenek bakimindan neden farkli
olduklarini kendi kendine sormustur. Uygarhigin
ilk agsamalannda baul inanglar ve mitolojiler,
daha sonraki asamalannda da dinler, biitiin bu
sorulan kesin ve siipheye yer birakmayacak bir
sekilde (naiv-metafizik-dogmatik bir anlaysla)
cevaplandirmuglardi. Eski Yunan'la birlikte mese-
le felsefenin sahasina da girdi; bundan da gesitli
aciklama tarzlan ortaya gikti. Biiylk Fransiz
Ihtilali (1789) ne kadar antropoloji dinin, felsefe-
nin ve misyanerlerin, gezginlerin bk pdrolk ve
cofu kez hataly tasvirlerinin elinde kaldi, 19. yy .’
la birltkte mesele yavas vavas “ampirik-pozi-
tivist” bir anlayigla ele alinmaya basland:.

Ihtilalin beklenen sonucu vermemesi, aklin
ve mantigin her sorunu ¢dziimleyebilecegine
olan inancin zayiflamasma yol agti. Bu da
entellektiiel diizeyde "Romantizm” tepkisini
dogurdu. Romantizm de kimi yerde agik bir
millivetcilige donlstt, kimi yerde de ilkel ve
ekzotik killtlirlerin izerine daha biiyilk bir ilgi ile
egilinmesine sebep oldu. Etnoloji béyle dogdu.

19. yy. ayni zamanda bilyitk bir koloniyal
genisleme devriydi. Ortagag’in bitimi ile bagla-
yan kesifler, kolonizasyon ve sémiirgecilik bu
ytizyilda zirve noktasina ulasmig, idari ydnden
somirgeler halklann tamma zorunlulugu gibi
yeni bir faktor ortaya ¢lkmisty.

Biitiin bu hizli gelismelerin bir sonucu olarak,
Ingiltere’de 1843 de Ingiliz Etnoloji Toplulugu,
1863 te de Londra Antropoloji Toplulugu
kuruldu. Daha sonra, 1871 de bu iki topluluk
Bilyilk Britanya ve Irlanda Antropoloji Enstitlisii
adi altinda birlesti

Yine ayni tarihte yani 1871 de, C. Darwin
(1809-1882) “Insamin Soyagac” ni yazarak,
insanoglunun hermafrodit bir deniz yaratigindan
evrim yolu ile buglinkii haline geldigi tezini ileri
siirdii. Darwin’in yegeni ve hayrami olan H.
Spencer, biyolojik evrim vyasasini toplumsal
bilimlere uyguladi. Canli varliklar nasil basit ve
homojen durumdan kompleks ve heterojen hale
dogru devamli olarak gelismekte iseler, uygar-
liklar da basit ve homojen halden daha kompleks
ve heterojen hale dogru devamli olarak gelismek-
te idiler. Insanligin devamli olarak tekamil ettigi
fikri telsefi bir diizeyde zaten bir 6nceki yilzyilda
islenmisti.  Biyolojik evrim kuraminin, insan
tiirliniin ortaya ¢ikigini ve uygarhiklarin viicut
bulmalanni  agiklamada da kullamilmass fle
antropoloji kesin bir sekilde ortaya gikiyordu.
Yine 19. yy."da “firenoloji” (kafatasimin seklini ve
bilyikligini dlgme), “sefalik indeks” (kafamin
uvzunlugunun genisligine orami), “antropometri”
(iskelet kemiklerinin &lglilmesi), “somatometri”

{yasayan viicudun 8l¢ilerinin alinmasi) gibi yeni
teknikler gelistirildi.

Antropolojinin Ik okulunun adi “evrim
okulu” olmus. Bu okulun &nde gelen fig biiyilk
simasi, Tylor [1854-1941), Morgan (1818-1881)
ve Frazer (1854-1941) dir

Evrimcilige tepki olarak ortaya gikan “yayilim
okulu” (diffusionism), uygarligin gdgler ve
yayihim yolu ile diinyaya yayildigi fikrini savun-
mustur. Asint bir yayihimci olan Elliot Smith'e
gore, uygarhk M.O. 4000 lerde Eski Misirda
baslamis, oradan da biitlin dOnyaya yayilmist

Tarihi perspektife yer vermeyen “fonksiyo-
nalizm”, 20 yy."in basinda Ingiltere’de dogdu ve
veni ve dnemli bir antropolojik metot olarak
kabul edildi. Radcliffe-Brown (1881-1955) ve
Malinowski (1884-1942), fonksiyonalistlerin bas-
licalaridir. Fonksiyonalistler, toplumlardaki
milesseselerin aralarindaki iliskileri ve bunlarin
herbirinin ayri ayri islevini, dogrudan g&zleme
dayanarak incelediler

Biitiin bu okullar antropolojik diisiince tarihi
bakimindan siiphesiz ¢ok ilging. Fakat antropo-
loji giintmizdeki halini asil 11. Diinya Savasi'n-
dan sonra almaya basgladi, Bu donemin antropo-
loglari, daha dnceki okullarin tarihi partiklariz-
mini tatminkar bulmamaktaydilar. Kiiltiirler-arasi
ve kargilastirmali bir ydntemle, evrensel diizeyde
anlam ifade edebilecek yasalar bulunmas gere-
kiyordu_ 1l. Diinya Savagi'ndan beri biltiin
diinyada siiregelmekte olan muazzam degisiklik-
ler, sanayilesmis kent sakinlerini oldugu kadar da
ilkelleri, koylileri ve kasabalilart etkilemisti.
Artik hicbir toplum, diinyamin geri kalan kismin-
dan kopukmus gibi ele alinip incelenemezdi.
Bunun igin de, ilkel toplumlarla kompleks
toplumlar aymi diizeyde Incelenebilmeliydiler.

Ortaya gtkan bu yeni sorunlar nedeniyle,
antropologlar, arkeologlar ve dilbilimciler yon-
temlerini yeni bastan gézden gegirdiler. Arke-
ologlar ve dilbilimciler bulgularini amag olarak
degil, onlart yapan insanlarin ve bu insanlarin
vasadiklan toplumlann anlasilmasina yarayan
birer arag olarak gérmeye basladilar. Sentetik
antropoloji (fiziki antropolojiyi, arkeolojiyi, dil-
bilimi ve kuramsal antropolojiyi biraraya getirme
cabasindaki antropoloji dali), ve uwygulamali
antropoloji (antropolojiyi insanoglunun sorunla-
rint gozmede kullanmay: hedef alan yaklagim)
gibi yeni yeni yaklasimlar ortaya gikti.

Bu dénemde artan ilgi ve gelisen teknik
imkanlar sonucu, antropoloji literatliri bir hayli
kabarik ve ortaya atilan kuramlar da &ncekiler-
den daha girift. Lévi-Strauss ve N. Chomsky gibli
striktiiralist dilbilimciler, insan zihnindeki di-
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stinme prensiplerini bulup bunlan yapisal olarak
mukayese ederek aradaki paralellikleri ortaya
gikartmayi denediler. G. Childe ve L., White gibi
neo-evoliisyonistler, biitiin uygarliklarin belirli
bir ekonomik evrim siras) takip ettigini (aveilik ve
toplayicilik, tanm 've hayvancilik, sanayi), bu
evrelerden her birinin de belli bir aile tipini ve bir
siyasal yapiy) beraberinde getirdigini ileri siirdt-
ler. Marvin Harris, kendine &zgll bir vaklagimla,
etnosantrik deger yargilanindan arinmig ve aym
zamanda hem genel evrimi hem de minferit
killtiirleri agiklamaya muktedir bir yonteme
dikkati gekti.

Blitiin bu saydigimiz ve (yer darligindan
dolayi) sayamadigimiz galismalar, insan unsuru-
nun mahiyetini anlama yolunda hatin sayilir
mesafeler katetmis durumda. Insan zekds: ile
sempanze zekdst arasindaki fark artik  bir
muamma olmaktan ¢ok uzak. Fiziki antropolog-
larin insan irklars arasinda higbir potansiyel fark
olmadigini ispatlamalanndan kuvvet alan Birles-
mis Milletler, 1948 de Insan Haklan Evrensel
Bildirisi'ni ilan etti. UNESCO'da 1950¢lerde, Irk
Uzerine Beyanati lle Insan esitligi Gzerinde ayni
agiklikta bir tavir takindi.

Yine II. Dilnya Savasi'ndan sonraki dénemde,
antropolojinin amaci ne olmalidir sorusu enine
bovuna tartisildi. Bazi antropologlar, antropolo-
jinin her tiirlti ahlaki deger yargisindan uzak salt
bir bilim dali olarak kalmasi gerektiginde israr
ederken, iginde yasadiklan toplumlarin normla-
nm — Bati Uygarhi@'min— aym tarafsizlikla
incelemede giicliik ¢eken bir diger grup antropo-
log, antropologlarin insan tUriintin mutlulugu
hususunda vicdani bir sorumluluk tasidiklari ve
disiplinlerini uygulamali olarak ele almalarinin
zorunlu oldugu tezini savunmuslardir. Bilhassa
Vietnam Savas: sirasinda beliren bir nikleer savas
tehlikesi bir yandan, diger yandan da arastirma

vapilan (lkelerdeki kangikliklar ve catizmalar,
antropologun  bir misyonu oldugu gorlisting
kuvvetlendirmistir. Bu g&riislin bir temsilcisi olan
Lord Ashby, 1975 yilinda verdigi bir konferansta,
hizh niifus artigi, cevre kirlenmesi, anarsi ve
tedhis, toksikomani (uyusturucu madde diiskln-
ligd), hammadde ve enerjl kaynaklaninin sratle
tikenmekte olusu gibi ivedilikle nlem alinmasim
gerektiren birtakim global sorunlan salt uygu-
lamali bilimlerden ¢ok, antropoloji, sosyal
psikoloji, sivasal bilimler gibi bilim dallarinin
gozlimleyebilecegi gorilstini ileri stirmistiir. Dr.
Alexis Carrel de, insanin, {zerinde calisma
yapmaya ve anlamaya ugrasmaya en ¢ok muhtag
oldugu seyin bizzat kendisi oldugunu yazarken
herhalde ayni seyi kastediyordu.

Ulkemizde antropoloji Ankara Universitesi
Dil ve Tarih Cografya Faklltesi'nde, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiltesi'nde ve Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Fakilltesi'nde oku-
tulmakta.

YARARLANILAN KAYNAKLAR :

{1) Annemarie de Waalmalefijt, IMAGES OF
MAN, U.5.A., 1974;

(2) Charles  Winick, DICTIONARY OF
ANTHROPOLOGY, U.5.A., 1975;

(3) ENCYCLOPEDIA BRITANNICA, CGilt 1,
Sahife: 35-56:

(4) Robert Redfield, THE PRIMITIVE WORLD
AND ITS TRANSFORMATIONS, U.S.A.,
1968 ;

(5) Talal Asad, ANTHROPOLOGY AND THE
COLONIAL ENCOUNTER, G.B., 1975;

(6) J. B. Birdsell, HUMAN EVOLUTION,
U.S.A,, 1975;

(7) William Howells, MANKIND
MAKING, U.S.A., 1967,

IN THE

T———

yUrekler vermektir.

e

¥ Bir igi en zor yanindan digdn ki yaparken gig¢lik ¢ekmeyesin.

| o En tath garkilar en aci duygular dile getirenlerdir.

« Hep igki igenler, igkinin tadini bilmezler. |

@ Bir zencinin rengini degistirmenin tek yolu, beyaz adamlara beyaz

PANIN

S. JOHNS

SHELLEY |

PRION

U



